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Ao longo dos doze meses que correram entre a deflagracéo da revolucéo que derrubou o czar em fevereiro de
1917 até janeiro seguinte quando se instala a Assembleia Constituinte, a conjuntura politica russa tinha
sofrido mudancas draméticas.

A dualidade de poderes, a disputa entre governo provisorio e soviet, tinha sido resolvida em favor do
segundo. Mas em algo convergiam um de outro, 0 compromisso de convocar uma Assembleia Constituinte.
Tanto que o decreto do Soviet que formou o primeiro governo sob a presidénciado Lenin diziaqueteriaa
tarefa da“ administracéo do pais, de agora em diante, até a convocagao da Assembleia Constituinte” .

As eleicdes para Assembleia Constituinte se realizaram entre 12 e 14 de novembro. Suainstalacéo se dano
dia5 dejanero.

Para os bol cheviques — que tiveram expressiva votagaéo, mas junto com seus aliados estariam em minoria na
Assembleia frente as correntes moderadas — seus resultados expressavam uma conjuntura que jatinha sido
superada pel os acontecimentos posteriores a instalacdo do primeiro governo soviético. Significaria voltar as
vacilacOes e trai¢cdes do governo provisorio, provocando agora uma dualidade de poderes regressiva.
Propuseram entdo que como primeiro ponto da pauta que a Assembleia aprovasse uma “ Declaracéo dos
direitos do povo trabahador e explorado” que definia os parametros a partir dos quais essa instancia passaria
adeliberar, respeitando o rumo ja definido pelos soviets. Como a maioriarejeitou, os Soviets decidiram sua
dissolugéo, ao dia seguinte de sua instalagéo.
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ECONOMIA DA TRANSICAO SOCIALISTA —POR CLAUDIO PUTY

Os bolcheviques, apds a vitdria espetacular de Outubro de 1917, encontram um pais assolado pelafome e por
trés anos de guerra. A partir dali afracéo, até entdo minoritaria entre os revolucionarios russos, teve que se



deparar com os problemas tedricos e praticos da transi ¢ao socialista, que até entdo haviam sido tratados de
formatangencial.

A maneira como o governo revolucionario tratou das novas tarefas, particularmente a transformagao
econdmica de uma RUssia atrasada, arcaica e convulsionada, reflete, em grande medida, respostas dos
comunistas as draméticas condicionantes conjunturais dos cinco primeiros anos da revolucdo. Mais do que
seguir arisca um programa, em grande medida inexistente, a resposta bolchevique foi fruto de debates
fervorosos no interior do partido, e cuja resultante foi um misto de flexibilidade tética, sempre ajustada as
condigdes concretas, e uma firmeza nos objetivos — notadamente, a consolidacdo da primeira experiéncia
socialista da historia.

Esse programa em construcdo e em movimento, em seus primeiros anos, ja refletiu questdes ainda hoje
controversas nas experiéncias da esquerda no governo. Ainda que sgja dificil extrair ligdes tedricas de
experiéncias particulares e, portanto, historicamente localizadas, os anos da Revolucéo sob comando de
Lenin trataram sob 0 ponto de vista econdémico fundamental mente de como realizar um governo de
transformacao social frente ao fracasso da revolugdo internacional, em um pais sitiado pelas forcas da reacéo
e do imperialismo.

Nesse contexto, enfrentaram, de maneira surpreendentemente eclética, e antes que qualquer experiéncia
keynesiana, de pelo menos duas questdes que persistem até hoje. Em primeiro lugar, do papel do estado na
economia frente a necessidade de mobilizar capitais para o esforgo de reconstrugcdo nacional e de
industrializagdo. Em segundo lugar, da convivéncia de principios reguladores distintos no sistema
econdémico- um sistema de precos de producdo (refletindo alei do valor) em uma economia planificada. 1sso
se tornou um problema prético perante a necessidade de garantir um fornecimento estével de alimentos e
estabilidade politica no campo, em pais de populacéo majoritariamente agréria. Como pano de fundo as duas
questdes, a ndo menos importante relacdo entre politica econémica eficiente e democracia (socialista),
preocupacao perene nos primeiros anos do poder soviético.

Esses dois temas foram amplamente debatidos e enfrentados em quatro momentos distintos até a morte de
Lenin: em novembro de 1917, imediatamente apds a tomada do poder, em marco de 1918, no momento da
assinatura do tratado de Brest-Litovski, a partir de junho de 1918, no chamado Comunismo de Guerrae,
finamente, a partir de 21 de marco de 1921, pela Nova Politica Econémica (NEP), abolida por Stalin em
1928.

Apesar do conjunto resultante de politicas implementadas jamais ter sido consensual entre os mais
destacados lideres intel ectuais da revolucdo — Trotsky, Bukharin, Preobrajenski, dentre outros— alideranca
de Lenin foi fundamental na sua elaboracéo e na garantia de unidade politica em sua implementacéo.

Como sabemos, Lenin havia esbogado nas Teses de Abril de 1917, alguns elementos que guiaram a agéo
imediata do novo governo apos atomada do palécio de inverno. Todo poder aos sovietes, substitui¢éo dos
aparelhos repressores e burocréticos do estado burgués pela administracdo dos trabal hadores, expropriacéo
dos latifundios, estatizagdo dos bancos e, centralmente, o fim da guerra.

Lenin, em O Estado e a Revolugdo, segue o Marx de A Guerra Civil em Franca e advoga aideiade
democratizacdo profunda da sociedade a partir da gestéo do estado de “baixo paracima’ por conselhos de
trabal hadores. O principio organizador era 0o Soviet/Comuna como organiSmo executivo e legislativo,
constituindo estado desburocratizado a partir de gest&o coletiva do “trabalhador comum”.

Logo ap6s o Outubro, 0 novo governo passa a estatizagado dos bancos, expropriacéo dos latifundios, iniciando
0 gue seria um processo progressivo de controle dos soviets sobre a economia. Esse processo foi suspenso no
inicio de 1918, quando Lenin retomou atese do “ capitalismo de estado” de setembro de 19171, cujo principal
objetivo era garantir as bases de recuperacéo econdémica a partir da retomada das condi¢des de producédo e
garantia da capacidade de plangjamento minimo. O plano, amplamente controverso, envolvia controle estatal
de setores estratégicos no processo de transi¢aéo e mobilizagcdo de capitais industriais privados, inclusive



externos, no esforco emergencial de industrializagéo. Esse “Brest-Litovski econdmico”, seria, nas palavras do
proprio Lenin, um recuo tatico, mas um enorme avanco perante as condicdes econémicas da Russia de
1917/18.

A eclosdo da guerracivil e afrustracdo na mobilizacdo de capitais privados, levou o governo soviético aum
regime econémico militarizado, o0 Comunismo de Guerra, onde a prioridade foi garantir o estoque de
alimentos para as cidades e a retaguarda necessaria para o exército vermelho naluta contra a burguesia e seus
aliados. Passou-se ent8o a estatizacao de todas industrias, controle rigido sobre o comércio exterior,
disciplinamilitar no trabalho e a prodrazvyorstka, coleta obrigatéria por decreto do excedente de gréos para
fins de abastecimento.
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“O camarada Lenin limpaa
Terradaescoria’ — 1920

A politica do comunismo de guerrafoi bem-sucedida para os seus fins — vencer aguerracivil e ainvasdo
imperialista—, mas, obviamente, em um pais basicamente camponés, causou enormes conflitos e rebelides
em &reas rurais, einclusive entre a propria base urbana da revolucéo, representada pela revolta de Kronstadt,
em marco de 1921.

A tensdo insustentavel no campo —afome ao longo do Volga, que matou cerca de 5 milhdes de pessoas — e
finalmente a paz apos trés anos e meio de guerra, levaram Lenin, contra a posicéo de Trotsky e
Preobajensky, aretomar sua proposta de Capitalismo de Estado. O 100 Congresso do Partido Comunista de
Toda Russia aprovou o estabel ecimento de um imposto em espécie (prodnal og) sobre a producéo agricola,
em lugar do recolhimento compulsorio de todo o excedente. Inaugurava-se ali a NEP.

A NEP, estabel eceu uma economia mista, com o restabel ecimento de relagcBes mercantis entre 0 campo e a
cidade, permitiu propriedade privada no campo e investimento privado em algumas indUstrias, além de
incentivos aos pequenos empreendimentos (os Nepmen). Como resultado, houve uma rapida recuperacdo da
producdo agricola e aumento do investimento, diminuindo a tensdo social.

Entretanto, a din@mica da NEP criou novas contradi¢cdes. Os desequilibrios entre uma pujante oferta de
alimentos e uma industria pouco produtiva levaram a quedas na renda dos camponeses, que Nndo conseguiam
mais adquirir produtos industrializados e comegaram areverter sua producéo para subsisténcia. O
enriquecimento dos Nepmen e dos agricultores empresariais — 0 Kulak era visto como uma ameaca a alianca
entre operarios e camponeses, base da revolucéo. Por outro lado, o Estado, controlador de grande parte da
producdo industrial, encontrava-se cada vez em maos de uma tecno-burocracia especializada. Cresciao
medo que a NEP, de recuo tético, promovesse um caminho sem volta ao capitalismo;



Particularmente apds a morte de Lenin em 1924, Trotsky, Preobajensky e Bukharin, ainda que com posi¢oes
diferentes, ecoaram as preocupacdes derradeiras de Lenin com a crescente burocratizacéo do Estado soviético
€ 0 como garantir que atransi¢do para uma economia socialista se desse com radicalizagdo democrética.

Preobajensky alertava que a economia soviética ndo poderia compatibilizar, se quisesse uma verdadeira
transi¢éo para o socialismo a planificagdo e alei do valor, ou seja, 0 mercado capitalista. Advogava uma
acumulacdo de capital socialista sob forma de transferéncias de poupanca da agricultura para aindistria, o
gue exigiria 0 avango de formas socialistas de producéo no campo. Além disso, em posi¢do similar ade
Trotsky, defendia que a gestédo da economia tivesse nos sindicatos um papel fundamental como centro de
decisdo e democracia, em uma defesa do planejamento democrético.

A ideia da acumulagdo primitiva socialista de Preobajenski foi rechagada por Bukahrin, por achar que isso
constituiria um aniquilamento do campesinato e que a melhor alternativa politica seria promover a
cooperacao destes com empresas estatais industriais.

O rico debate desses anos foi abortado pela coletivizagao forcada do campo e industrializagdo que se seguiu a
NEP, jano ambito do Termidor Stalinista.

Ainda hoje, muitas das polémicas desses primeiros anos da Revolugdo persistem, tanto nas economias
autointitul adas socialistas, como nos problemas de industrializagcdo entre paises subdesenvolvidos.

Olhemos a trgjetdria chinesa, onde sua economia camponesa cumpre um papel central na estabilidade politica
do pais, o controle estatal de atividades estratégicas, a promocao de empresas (estatais e privadas) “ campeas
nacionais’ e a gestdo das divisas oriundas do comércio exterior sdo parte da receita de sua notavel
transformac&o industrial. Por outro lado, a consolidagdo de uma tecno-burocracia, os processos de trabalho
autoritéario, além do crescimento de uma poderosa burguesia chinesa, também nos lembram dos alertas dos
criticos da NEP.

Além dos temas ja mencionados, o debate econdmico sobre a transi¢do para 0 socialismo najovem Unido
Soviética envolveu questdes de gestdo de demanda efetiva antes das formulaces keynesianas, além de
debates eminentemente monetérios sobre o papel do imposto inflacionério e da senhoriagem na mobilizagdo
de poupanca para aindustrializac&o. Enquanto os governos e economistas das nagdes capitalistas
engatinhavam em dogmas como o padréo-ouro, teoria das vantagens comparativas e neutralidade da moeda,
0S sovi éticos anteciparam o gue hoje chamamos de economia do desenvolvimento.
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