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Resposta ao companheiro Kjeld Jacobsen

1. O periodo deve ser elogiado ecriticado

Os comentarios do companheiro Kjeld Jacobsen (“ Afinal, o periodo histérico deve ser elogiado ou
criticado?’) ao texto que preparamos como subsidio parao 6° Congresso Nacional do PT permitem avancar
no debate sobre como avaliar os governos L ula e Dilma. Embora concorde conosco na caracterizagdo dos
avancos obtidos durante as gestfes petistas, Jacobsen parece descontente quando buscamos mostrar 0s seus
limites. Como se pudesse haver alguma experiéncia desprovida de limites e como se 0 papel dareflexéo
partidéria ndo fosse justamente o de reconhecé-los para avancar além deles, quando possivel.

Mas se nos ativermos as questdes especificas apontadas por Kjeld, terreno sempre mais proficuo parao
esclarecimento do que os principios genéricos, talvez alguns aspectos possam ser melhor entendidos. Por
exemplo, aideia de que o lulismo desenvolveu uma estratégia de utilizacdo intensiva das margens néo
significa que as mudangas por ele propiciadas foram “marginais’, no sentido de insignificantes, como parece
ter entendido Jacobsen. Quer dizer, buscaram-se espacos que o capital ndo vetasse ou até pudesse participar,
como por exemplo, o Prouni ou o Minha Casa Minha Vida. Nos campos em que essa convergéncia ndo
existia, portanto, sem margens, como o dos direitos universais, 0s avancos foram menores.

Assim, foi possivel produzir uma série de avangos, mas houve limites. Nao € por acaso, paralembrar um
limite importante, que o Bolsa Familia ndo se tornou direito constitucional. Mesmo assim, em nenhum
momento usamos a expressao “conciliacdo de classe”, o que demandaria um programa ativo e explicito de
concessdes mutuas, para caracterizar o periodo. No entanto, o proprio Kjeld reconhece os movimentos de
moderacado que buscamos assinalar no texto. Ao indicar que Lula é capaz de negociar e compor, de que as
eleicOes dele e Dilmaforam apertadas, mostrando falta de apoio para mudancas estruturais, e que houve
necessidade de aliangas com o “outro lado” para vencer o adversario principal, Kjeld corrobora a nossa

analise de que houve uma escolha por mudangas sem confronto.

2. O que essa avaliagdo elogiosa e critica nos ensina?
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Em primeiro lugar, que foi possivel trazer uma série de beneficios para os setores mais pobres, com reflexos
importantes para a classe trabal hadora como um todo. Sobretudo a medida que se consolidou uma politica de
pleno emprego e aumentos continuos do salario minimo, houve uma melhora significativa nas condi¢oes de
vida e luta do conjunto dos trabalhadores. Pode-se até cogitar em que medida a continuidade de tal politica
ndo foi 0 elemento estrutural que comecgou a desconfigurar o quadro de aliangas com os empresarios herdado
por Dilmaem seu primeiro mandato.

Em segundo lugar, a partir de 2011, aprendemos gque para dar continuidade atal politica numa conjuntura
“apertada’, umavez que a crise mundial diminuiu os ganhos do periodo anterior, seria necessario mobilizar
as bases populares. A ex-presidente Dilmafez a op¢éo de comprar brigas para manter o emprego e arenda,
mas nao tirou as consequéncias politicas necessarias da decisdo de confrontar. O partido, talvez por estar
ainda embal ado pel os ganhos anteriores, também né&o teve a capacidade de perceber que a conjuntura havia
se alterado e requeria novas posturas.

Portanto, aprendemos que o nosso programa de governo ndo pode ter um carater dogmatico. A luta de classes
ndo € uma escolha, € um movimento da realidade capitalista para 0 qual um partido de trabal hadores precisa
estar sempre atento. Reintroduzir tal variavel em nossa avaliacdo do periodo que acaba de se encerrar ajudaa
desenhar o futuro.

3. O sucesso do golpe so pode ser entendido a partir dessa analise.

Compreender porgue fomos apeados do governo (apesar de 0s nossos governos terem sido, sem davida,
mMuito superiores aos governos neoliberais e se proporem, no seu desenvolvimento, a ultrapassar o
neoliberalismo) € uma exigéncia para definir nosso futuro. Se ndo aprendermos com a nossa derrota historica,
a consequéncia sera aincapacidade de erguer um programa de transformacéo: frente aele, a“vaca’ vai tossir
novamente. Estariamos, entdo, frente aum dilematerrivel: ou o programa sera de mudancas e sofrera o risco
do golpe ou o programa deverarecuar o bastante para ndo sofrer o risco do golpe. Esse € 0 beco sem saidaa
gue nos levaria arecusa a examinar criticamente nossa experiéncia.

Buscamos ver o momento-chave em que houve umainversao narelacdo entre as classes fundamentais,
guando a burguesia, no dizer de Lula paraa Comissdo Executiva Nacional, reintroduziu a luta de classes. A
mudanca de curso produzida pelo enfrentamento da crise do neoliberalismo iniciada em 2008 ndo podia mais
ser comprimida nas margens estreitas das garantias oferecidas pela Carta ao Povo Brasileiro.

No 5° Congresso, arejeicéo da proposicao formulada pel os petistas dirigentes da CUT defendendo uma nova
politica econdmica comprometida com o sal&rio, 0 emprego, o investimento e politicas sociais marcou a
responsabilidade do partido com a derrota histérica que viriamos a sofrer mais adiante. | nterpretamos esse
suporte a guinada neoliberal como uma ilusdo de retomar um pacto com as classes dominantes ao estilo Carta
ao Povo Brasileiro, que a seu tempo fora extremamente polémica e que no auge dos conflitos de 2015 abriu
as portas paraamaior derrota que ja sofremos.

4. No plano mais geral, ndo ha contradicdo entre refor mas e socialismo

O ponto de vistado PT até 2001, conforme destacamos no nosso texto, ao contrario da barreira entre
reformas e socialismo recomendada por Kjeld, € de considerar que arealizacéo de reformas através da
conquista de governos deve acumular forgas para a transformagéo da sociedade em diregdo ao socialismo
democraético.

E verdade que de 2006 para frente esse tema ndo foi tratado, o que tem relac&o direta com o fato de que o
partido, acomodando-se aos seus éxitos eleitorais, passou a elaborar menos e isso se refletiu nos programas
de governo, que foram mais produtos da experiéncia de governo e menos da interacéo entre o programa
socialista do partido e a experiéncia de governo. E, portanto, uma raz3o negativa— e ndo umavirtude — o que
explica essa limitagdo. E dela, no entanto, que Kjeld se vale ao nos advertir que “ os programas el eitorais do
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partido nuncaforam socialistas, e sim reformistas’.

A falsaideiade que as reformas impulsionadas pel 0s nossos governos ndo tém nada que ver com o
socialismo implicaem n&o se preparar e ndo organizar mudangas crescentes na economia, na sociedade e no
Estado. Essa visdo, certamente, foi responsavel pela convivéncia com estruturas conservadoras de poder, por
aliangas com partidos de direita e por uma baixa mobilizag&o e organizag&o das forcas sociais interessadas
em mudancas crescentes em favor das maiorias. E, em Ultimainstancia, pela crenca de que a luta de classes
n&o estava mais em vigor.

Por Andr é Singer, cientista politico e professor da USP, e Carlos Henrique Arabe, secretério Nacional de
Formagéo Politicado PT, paraa Tribuna de Debates do 6° Congresso. Saiba como participar.
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