As armadilhas da razao sectaria
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Este texto € umatentativa de dialogar criticamente com os fundamentos do documento “ Contribuicdo
ao debate para a Conferéncia Nacional da Tendéncia Democracia Socialista”.

1. A primeira pergunta que ressalta quando lemos o documento dos companheiros da DS €: por que lancaram
mé&o do artificio de reproduzir os principais trechos da Carta a dire¢do da tendéncia escrita pelos
companheiros Daniel Bensaid, Michael Lowy e Francisco Louca? Certamente € um recurso de argumento de
autoridade. Ora, tal cartafoi escrita antes do documento base da nossa Conferéncia, aprovado por sua
coordenagdo nacional. Que debate é este que recusa 0s termos em que é colocado? Trata-se realmente de
debater ou apenas de marcar posi¢ao? Esta preocupacéo fica ressaltada com o fato da Cartaja partir do
diagndstico concluido e ndo demonstrado de que o governo Lula é “social-liberal”. Assim, o principal tema
do debate fica sem discussdo propriamente argumentativa sujeita a contestacdo de razdes analiticas ou de
evidéncias. O termo “social-liberal” é aplicado pelos companheiros da Direcdo da Quarta Internacional para
designar os governos europeus dirigidos por partidos socia-democratas, com politicas neo-liberais e bases
nas classes trabalhadoras. Na verdade, analisa-se 0 caso brasileiro do PT e do governo com base em uma
analogia com a experiéncia destes partidos e governos europeus. A analogia dispensa o conhecimento real
das mediacdes que fazem um caso histérico Unico e irrepetivel. Enquanto a analogia funciona, ainteligéncia
descansa porgue a conclusdo esta de anteméo pronta. Assim, 0 mesmo conceito serviria para designar o
campo das experiéncias do governo Lula e do governo Blair, o PT e o partido socia-democrata alem&o, por
exemplo?

2. Mas quando este diagndstico tao “seguro e definitivo” sobre a experiéncia do governo Lulafoi sintetizado?
Unsjahaviam concluido antes do governo comegar (sequer votaram nele e encararam a vitoria de Lula como
uma derrota histérica da esquerda brasileira); outros ja no tempo zero de governo (ndo deveriamos participar
de um governo com participagao de burgueses); uns outros passaram a defender abertamente esta posicéo a
partir da criacéo do P-Sol; enfim, houve quem defendesse a saida do governo a partir do calendério eleitoral
das elei¢des de 2004, calculando instrumentalmente as téticas da luta contraamaioriado PT. Estas
diferencas do tempo da conclus&o sobre o governo Lula sdo significativas, mas tenderam a se gjustar, foram
precipitados, pelo cronogramado P-Sol. O tempo das necessidades de fundagdo, construcéo e lancamento de
uma candidatura alternativa a presidéncia pel o P-Sol em 2006 passou a ser 0 tempo do posicionamento em
relacdo ao governo Lula. O que ha de comum em todos estes tempos € que o balango do governo Lulanéo é
feito de acordo com o seu tempo histérico de experiéncia. A “experiéncia’ j& esta feita na cabeca de quem fez
o diagndstico. S6 resta colher dados para confirmé-lo. Na verdade, os companheiros nunca apresentaram ao
debate interno da tendéncia um texto teoricamente fundamentado e empiricamente solido para comprovar os
seus juizos. Tal texto, submetido ao debate democrético de discussdo da tendéncia, seria contraditorio com as
necessidades da delimitac&o politica publica. Com afundacéo do P-Soal, tiveram que passar cedo demais da
andlise para acritica, da critica para a condenacdo, da condenagdo ao combate.

3. O recurso aanalogia e o tempo precipitado da conclusdo coincidem, e ndo poderiadeixar de ser diferente,
com uma forte mediocrizacéo do campo analitico sobre o governo Lula. Trés recursos metodol 6gicos sdo
mobilizados: o centro € sempre a caracterizacdo da gestdo macro-econdmica para definir de modo
economicista o caréater geral do governo; as demais politicas estruturantes do governo ( politica externa,
politicas sociais, regulacdo do mercado e dinémicas das ingtitui¢des do Estado, relacdo com os movimentos
sociais) sdo tratadas como secundérias ou irrelevantes ou de forma positivista, sem contradicles; aandlise €
centrada no governo e ndo no movimento geral das for¢as politicas e das classes. Cria-se assim um raciocinio
circular: o governo € neolibera porque a gestdo macro-econémica é neoliberal; logo, ha uma hegemonia
neoliberal e todo o resto das politicas é subordinado al6gica neoliberal. Asinformagfes sGo sempre seletivas
(n&o se reconhece nenhum avanco do governo em qualquer érea e quando algum é citado é para ser



desgualificado uma linha apds), jornalisticas, fragmentadas. Assim como se criou um tempo aheio a
experiéncia para condena-la, a externalidade neste tipo de analise € um mérito e principio analitico. Com isto,
0 que se abandona ndo é pouco: é a prépria condi¢do organica da vanguarda politica, seu enraizamento na
luta de classes, seu conhecimento prético das situagdes, suas intuicdes ainda informuladas, mas que podem
ser decisivas, a propria duvida criativa que € fundamental em uma experiéncia histérica das proporgoes e
significados de governar o Brasil. Ora, a DS é uma corrente de militantes revolucionarios que tem inser¢éo
real naluta de classes, em varias delas com peso de direco. Esta presente em vérias regides do Brasil, na
CUT, no PT, no Parlamento, em prefeituras, no movimento feminista e de negros, na dire¢do de um
ministério estratégico do governo Lula. Estariqueza de raiz ndo aparece nos textos, mas informacoes e
julgamentos muitos sumarios dos companheiros. Por exemplo, onze linhas sdo escritas sobre a nossa
experiénciano Ministério do Desenvolvimento Agrario. Ora, colheu-se sequer informacdes junto aos
companheiros que estéo fazendo este esforgo historico e memoravel de reconstituir uma cultura de reforma
agréria da esquerda brasileira? Com que base se faz um balan¢o como este, com que autoridade externaa
experiéncia se conclui ?

4. Oitem 2 da“contribuicdo...” faz adiferenciagdo entre partido e governo, entre PT e governo Lula, de
modo simplificado e abstrato. “ O partido € um produto das lutas. O governo é umainstituicdo de Estado”.
Ora, isto vale para qualquer pais, em qualquer situagdo historica. Mas a situacéo € muito mais complexa.
Como sabemos, o PT desde 0 seu nascimento fez a opgéo por se inserir no quadro contraditério das
instituicoes brasileiras em processo de democratizacdo. Hoje, ndo é pequeno o grau de “estatalidade” do PT.
Damesmaforma, o cardter “estatal” do governo Lula esta contraditoriamente relacionado, em véarios niveis,
com as tradicdes, entidades e liderancas dos principais movimentos sociais brasileiros. Movimento sindical,
MST, Contag, movimentos sociais urbanos, movimentos feministas, movimentos negros, movimentos gays,
movimentos ecol 6gicos, ONGS progressistas, até mesmo a organizagdo do Férum social Mundial contou
com forte envolvimento do governo Lula. Nesta forte insercdo entre governo, partido e movimentos sociais
se disputa o futuro do governo Lula. Como, entdo, disputar o PT saindo do governo Lula e fazendo oposi¢éo
aele? Naverdade, aldgica de quem esta propondo a saida do governo é a de preparar também a saidado PT
atempo de apoiar um candidato de oposicdo a presidéncia.

5. Naverdade, o tempo aheio a experiéncia, a exterioridade em relagdo a ela, a abstracdo das ricas relacbes
entre governo-partido-movimentos sociais criada no sentido histérico pelo PT remetem a uma fixagdo aum
paradigma cléssico de revolucao a partir do qual se condena liminarmente a experiéncia. No fundo, trabalha-
se com anocao de um governo de transicdo ao socialismo, capaz de imprimir uma dindmica aberta e geral de
confrontacdo com o imperialismo, com as institui¢des burguesas, com o grande capital financeiro, industrial
e agrario apoiado na mobilizagdo das massas. Mas Trotsky tinha uma avaliagdo da crise gera do capitalismo
(com muito ingredientes de realismo no contexto da grande crise de 1929 e das guerras mundiais) e da
iminéncia potencial darevolucdo mundial. Isto se mantém? Trotsky trabalhava com dinamicas
insurrecionalistas como centro da estratégia e ndo previa a chegada de partidos socialistas ao centro do
Estado burgués via elei¢cdes. Como operar umatransi¢c8o neste contexto? E principalmente: Trotsky ndo tinha
desenvolvido um conceito pleno de democracia socialista (apenas defendia o pluralismo no interior do
movimento operério). Como fazer atransi¢cdo em um contexto de pluralismo democratico com as forgas
burguesas? Trotsky também trabalhava com a possibilidade de desbordar “direcOes traidoras’ através do
impulso revolucionario do proletariado. Mas como fazer isto se ndo é este 0 movimento fundamenta do
proletariado? A verdade € que estamos trabalhando para além da experiéncia do socialismo internacional e a
experiéncia reivindica de nossa parte um enorme, complexo e inovador esforco de elaboracéo. Como
responder aos complexos desafios de superacéo do neoliberalismo em um pais da semi-periferia no contexto
atual? O recurso a um paradigma fixado de revolucéo (que ndo tem compatibilidade inclusive com a prépria
alternativa que se coloca em prética, sendo ao nivel da caricatura) serve apenas para anatemizar posi coes,
denunciar “novos traidores’. E mais uma forma de recusar um debate construtivo, livre e aberto.

6. Falar de tudo isto — do tempo aheio a experiéncia, da externalidade da analise, do sentido abstrato das
relagcdes partido-governo, do paradigma de revolugdo congelado e anti-historico daimaginacdo- significa
identificar as armadilhas de uma razéo sectéria. Mas a maior delas remete ao sentido ético-politico destas
posicdes. O que significadar as costas a uma experiéncia de tal magnitude, que custou esforgco militante,
vidas e até atos de verdadeiro heroismo social de toda uma geracdo paratomar como aliados preferenciais
correntes ultra-sectarias de escasso valor para a histéria da luta pelo socialismo no Brasil? Que ética



revolucionéria € esta que faz do combate a esquerda existente no Brasil a prioridade do seu sentido de ser e
agir? Que éticarevolucionariatoma o partido do povo “traido” mas sem o povo, da reforma agraria mas sem
0 MST, dos trabalhadores mas sem a CUT e assim por diante? Qual ética revolucionéria autoriza alguns a
acusar companheiros revolucionarios de “governistas’, que teriam trocado suas consciéncias por interesses
materiais? Que éticarevolucionaria é gue nem dialoga nem percorre os caminhos democraticos do
debate? Em certas culturas revolucionarias, a ética da revolugdo se desvinculou dos valores humanistas e
democréticos. Ao fazer isto, 0 que os auto-intitulados revolucionarios fizeram foi converter o socialismo de
um bem publico em patrimdnio de seitas, o espirito largo da histéria em assunto de brigas fratricidas, a
solidariedade humanista com os sofrimentos do povo e dos trabal hadores e seu dificil processo formativo
como protagonistas da histéria em calcul os de luta politica.

7. Fugir as armadilhas daraz&o sectéria ndo é armar-se sectariamente de umarazdo reta e imune a
experiéncia. E convidar ao debate real mente democrético, em nome da memoéria fraterna do ja vivido, do
respeito mutuo que nos merecemos, dos valores que ainda julgamos compartilhar. Precisamos de toda aforca
acumul ada da esguerda socialista e dos lutadores dos movimentos sociais para disputar os rumos do governo
Lula e do Partido dos Trabal hadores. A razéo sectariando € nossainimiga: estéo ainda ai, anos a desdfiar, a
cotidianamente afrontar os nossos sonhos de transformag&o social, 0s Nossos verdadeiros inimigos de classes,
aqueles que exploram, oprimem e criam até guerras em nomes dos interesses do capital.
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