E hora de se aprovar o imposto sobre grandes
fortunas
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O Brasil estd comemorando 25 anos da promulgacdo da Constituicdo de 1988, a“ Constituicao Cidad&’,
instituida para substituir o ordenamento juridico criado pela ditadura militar. Fruto de grandes lutas do povo
brasileiro, a Carta Magna incorporou em seu texto dispositivos sociais bastante avangados, como o artigo
153, inciso VI, que determina a criagéo do Imposto sobre Grandes Fortunas (IGF). Esse imposto deveriater
sido criado por meio de lei complementar, mas, significativamente, trata-se do Unico tributo federal da
Constituicdo que até hoje néo foi regulamentado.

A necessidade de um imposto dessa natureza no Brasil salta aos olhos. Segundo o Relatério sobre elites
econdmicas, desigualdade e tributacéo, da Comissdo Econdmica paraa AmeéricaLatina e Caribe (Cepal),
datado de 2012, o Brasil e 0 México — 0s maiores paises da regido — sdo 0s que tém o maior nimero de
bilionérios, mas também os que menos arrecadam com imposto sobre o patriménio. De acordo com esse
relatorio, o Brasil lidera em nimero de bilionarios (30), seguido pelo México (11). Mas, entre 2005 e 2007, 0
Brasil arrecadou apenas 0,44% do PIB em impostos sobre o patrimdnio, enquanto que o México, com 0,18%,
ficou nalanterna. Para efeito de comparacéo, até o Chile, que desde a ditadura de Augusto Pinochet tem um
ordenamento econémico neoliberal, arrecadou mais sobre o patriménio de seus cidaddos do que Brasil e
Meéxico (0,59%).

Apesar das politicas sociais adotadas pelo governo federal na Ultima década, que permitiram areducdo do
indice Gini — medida estatistica de distribui¢cdo de renda— entre 2002 e 2012, o Brasil ainda convive com
altos indices de desigualdade. Segundo Ricardo Paes de Barros, pesquisador do |PEA, dos 124 paises que
apresentam informacdes atualizadas sobre Imposto de Renda, somente 34 tém os 20% mais pobres de sua
populacdo com renda inferior a renda dos 20% mais pobres brasileiros. Uma das razfes para a persisténcia
desse flagelo € que o sistema tributério brasileiro permanece fundamentalmente injusto. Trocando em
miUdos, agui 0s mais pobres sempre pagaram mais impostos do que os mais ricos. A razéo dessa distor¢éo é
a predominancia de tributos indiretos, que incidem principal mente sobre 0 consumo, e ndo sobre arenda ou o
sobre o patrimoénio. Além disso, o grau de progressividade tributéria é extremamente baixo. Com isso, 0s
10% mais pobres comprometem 32% de sua renda com tributos, enquanto que 0s mais ricos pagam apenas
21%.

O caminho para corrigir essainjustica passa pela maior énfase ao papel datributagdo direta, combinado com
a progressividade na estruturacéo dessa tributagdo. Por outro lado, é necessario areducdo da cargatributaria



que pesa sobre atributacdo indireta. O IGF vai nessa direcdo. Existem vérios projetos para sua
regulamentacéo em tramitacéo na Camara. Eu mesmo apresentei um Projeto de Lei Complementar (PLP
62/2011) que propde atributacdo do patrimonio por aliquotas. Essa proposta prevé que, até R$ 3.000.000, o
contribuinte estariaisento; do patrimdnio com valor entre R$ 3.000,000 e R$ 5.000.000, seriam cobrados
0,5%; de R$ 5.000.000 até R$ 10.000.000, o tributo subiria para 1%; entre R$ 10.000.000 e R$ 15.000.000,
1,5%; e acimade R$ 15.000.000, 2%. Também sou signatario de outro projeto, o PLP 130/2012, em
coautoria com outros oito deputados petistas de varios Estados da federacdo. Esse projeto prevé a tributacdo
sobre o patrimdnio liquido que exceda o valor de 8 mil vezes o limite mensal de isengdo para a pessoa fisica
de renda e proventos de qualquer natureza. As aliquotasiriam de 0,5% a 1%.

O espirito de ambas as propostas € de fazer com que a incidéncia desse tributo atinja apenas aqueles que
realmente possuem grande patrimdnio, estimados no Brasil em cercade 10 mil familias, das quais a metade
teriam fortunas equivalentes a 40% do PIB. Estudos preliminares estimam que a arrecadacdo desse imposto
deve atingir R$ 14 bilhdes. Os projetos citados também propdem a vinculagdo dessa arrecadacdo ao
financiamento de politicas publicas sociais, como educacdo e salde, 0 que tera repercussao sobre o
crescimento econdmico e a reducdo das desigualdades sociais.

Os criticos do |GF argumentam, entre outras coisas, que sua criagao iria na contramao da historia, ja que
varios paises que o adotaram acabaram com ele, principa mente nos anos 1990, a erado ‘ Consenso de
Washington’. Narealidade, o contrério € que é verdadeiro: desde a crise econémica de 2008/2009, o tributo
sobre grandes fortunas voltou a pauta, seja em paises que hunca o adotaram, como EUA e Reino Unido, sgja
em paises que o revogaram e agora o reintroduziram, como Islandia e Espanha, seja naquel es que discutem
suareintroducdo, como a Alemanha.

No Brasil, a regulamentacéo desse dispositivo constitucional € urgente e deveriafazer parte da agenda
positiva do Congresso Nacional para atender parte das reivindicagdes das grandes manifestages de julho,
gue, entre outras coisas, exigem gue enfrentemos as historicas iniquidades sociais do pais, agravadas por duas
décadas hegemonia neoliberal.
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