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A democracia depende de uma premissa essencial: 0 voto deve expressar uma vontade livre, consciente e
informada. N&o basta que a eleitora ou o eleitor compareca a urna. E preciso que sua decisdo sejaformada
em ambiente plural, transparente e protegido contra fraudes, coacfes, manipul acdes e assimetrias abusivas.

A inteligéncia artificial generativa desafia exatamente esse ponto. Ela ndo ameaca apenas a propaganda
eleitora tradicional; ameaca a propriaformacéo da vontade politica. Ao permitir a producéo em escala de
textos, imagens, videos, audios, perfis artificiais, deepfakes e mensagens hiperpersonalizadas, alA inaugura
uma nova etapa da disputa eleitoral: a disputa pela percepcéo darealidade.

O problema, portanto, ndo esta natecnologiaem si. A questdo central € quem controla essas ferramentas,
com quais dados, sob quais limites democraticos e a servico de qual projeto politico. A 1A néo apenas fabrica
contetidos falsos; ela pode fabricar ambientes informacionais inteiros, nos quais eleitoras e eleitores passam a
ser alvos de operagOes de influéncia baseadas em dados, emogdes, medos, ressentimentos e vulnerabilidades
individuais.

Nesse cendrio, a soberania do voto deixa de ser ameacada apenas pela compra de votos, pelo abuso
econdmico tradicional ou pela mentira ostensiva. Surge umaformamais silenciosa e profunda de
interferéncia: a manipulagéo algoritmica da vontade eleitoral.

IA, poder econbmico e poder informacional

A democracia pressupde debate publico. Uma candidatura apresenta propostas, outra contesta, aimprensa
fiscaliza, a sociedade reage e a Justica Eleitoral intervém quando necessério. Esse modelo depende de
publicidade, contraditorio e possibilidade de responsabilizacéo.

A 1A associada ao microdirecionamento rompe essa ldgica. A mesma campanha pode enviar mensagens
diferentes para grupos distintos, explorando medo econémico, panico moral, desconfiancainstitucional ou



ressentimento social conforme o perfil de cada pablico. Com isso, o debate publico se fragmenta em bolhas
privadas, anuncios invisiveis, grupos fechados, contetidos efémeros e perfis automatizados.

Essa fragmentagdo aprofunda desigual dades. Quem dispde de mais recursos tecnol 6gicos, bases de dados,
fornecedores especializados e redes opacas de disseminacéo passa ater vantagem desproporcional. O poder
econdmico, quando articulado ao poder informacional, deixa de apenas financiar a campanha: passa a
organizar a prépriacirculagdo dainformacdo, definindo quem serd alcancado, por qual mensagem, em que
momento e com que intensidade.

Assim, aforga do dinheiro faz com que a manipulacéo deixe de ser apenas discursiva. Ela se torna estrutural .
Deepfakes e er osdo da democracia

Os deepfakes acrescentam outra camada de risco. Videos e audios falsos podem atribuir a candidatas,
candidatos, jornalistas, liderancas sociais ou autoridades declaragcdes jamais feitas. Mas o problemanéo se
limita afalsificacéo.

Ha também o chamado “dividendo do mentiroso”: quando tudo pode ser falsificado, até o verdadeiro passa a
ser colocado sob suspeita. Um video ou audio reais podem ser negados como montagem. A prova
audiovisual perde forca, a confianca publica se deteriora e a sociedade passa a se fechar ainda mais em
bolhas informacionais.

A democracia ndo funciona quando perde a capacidade coletiva de distinguir fato de simulagéo, critica
legitima de fraude informacional e sétira de manipulagdo deliberada. Em periodos eleitorais curtos, poucas
horas podem alterar percepcdes, consolidar boatos e produzir danos irreversiveis.

Coacdo patronal e novas formas de dominio

A ameaca a soberania do voto também se apoia em praticas antigas de dominagdo politica, como a coacdo
eleitoral no ambiente de trabalho. Em 2022, essa realidade reapareceu com forca: o Tribunal Superior
Eleitoral registrou relatdrio do Ministério Publico do Trabalho que apontava 3.206 denuincias contra
empregadores e empresas por assedio eleitoral.

O assédio eleitoral no trabalho € a velha coercdo patronal com nova roupagem. Ele envolve préticas de
coacdo, intimidagdo, ameaca, humilhac&o ou constrangimento destinadas ainfluenciar ou manipular o voto, o
apoio, aorientacdo ou a manifestacdo politica de trabal hadoras e trabal hadores.

Quando essa pressdo se soma a grupos corporativos de WhatsA pp, disparos segmentados, desinformacéo,
vigilanciadigital e contetidos produzidos por 1A, 0 assedio eleitoral deixa de ser apenas uma praticailicita.
Passa aintegrar uma arquitetura mais ampla de abuso de poder informacional, que também pode revelar
abuso de poder econémico.

E nesse ponto que velhos e novos mecanismos de dominio se encontram. A coagao patronal sempre buscou
capturar avontade politica de quem depende do salério para sobreviver. A 1A, os dados pessoais e as
plataformas digitais ampliam capacidade de captura, permitindo que o poder econémico pressione,
segmente, vigie, desinforme e discipline comportamentos politicos com eficiénciainédita.

O TSE avancou, mas a resposta ainda é insuficiente

As resolucdes do Tribunal Superior Eleitoral representam passo importante no enfrentamento desses riscos.
Para as Elei¢des 2026, a Resolugdo TSE n° 23.610/2019, atualizada pela Resolugdo TSE n° 23.755/2026,
passou a disciplinar o uso de IA, contetido sintético, deepfakes, transparéncia e deveres de plataformas
digitais.



Entre os avancos, estéo a exigéncia de identificacéo clara de contelidos sintéticos produzidos ou manipulados
por 1A ou tecnologia equivalente, a vedacdo aos deepfakes eleitorais e a previsao de remocao imediata do
contetido irregular, por iniciativa do provedor ou por determinacdo judicial.

Mas as resolucdes sdo ponto de partida, ndo ponto de chegada. O principal limite esta na velocidade da
circulagdo digital. Uma deciséo judicia correta pode chegar tarde demais.

Também ha o problema da opacidade das plataformas. Regular apenas a peca visivel — o video, o anincio, a
postagem ou a mensagem — nao resolve a distribuicdo invisivel: para quem o conteldo foi entregue, com
quais dados, por quais critérios algoritmicos, com qual financiamento e com que grau de segmentacao.

Por isso, a resposta democrética precisa ser preventiva e estrutural. Plataformas devem assegurar bibliotecas
de antincios auditaveis, preservar evidéncias, manter registros técnicos e cooperar rapidamente com a Justica
Eleitoral. Campanhas e fornecedores, por sua vez, devem documentar o uso de IA, registrar ferramentas,
responsaveis, etapas de edicdo, bases informacionais e critérios de veicul acéo.

Regular as big techs € proteger a democracia

A defesa da soberania do voto também exige enfrentar o poder das grandes plataformas digitais. As big techs
N80 S80 espagos neutros de circulagéo de opinides. Seus algoritmos organizam visibilidade, definem alcance,
impulsionam contedidos, capturam dados e transformam atencéo social em valor econdmico.

A recente decisdo do Supremo Tribunal Federal sobre o art. 19 do Marco Civil daInternet, no Tema 987,
reforca esse debate ao reconhecer ainconstitucionalidade parcial e progressiva do modelo que condicionava,
como regra geral, aresponsabilizacdo civil dos provedores ao descumprimento de ordem judicial especifica.
A tese também ressalva aincidéncia da legislacdo eleitoral e dos atos normativos expedidos pelo TSE.

A decisdo ndo substitui a atuagdo legislativa, mas evidencia a urgéncia de uma regulacdo democratica das
plataformas. Sem transparéncia agoritmica, bibliotecas de antincios auditaveis, deveres de diligéncia,
preservacao de provas, cooperacéo com a Justica Eleitoral e responsabilizagdo proporcional, a disputa
eleitoral continuara atravessada por assimetrias que favorecem quem tem mais dinheiro, mais dados e maior
capacidade de manipular a circulagdo da informagao.

Regular big techs ndo é censurar o debate publico. E impedir que a liberdade de expressio seja capturada por
arquiteturas privadas de poder informacional que submetem a cidadania aldgica do capital, da opacidade
algoritmica e da propaganda segmentada.

A ultradireita e a politica da manipulacdo

A experiénciarecente mostra que a extrema direita tem explorado intensamente a desinformagéo, a
radicalizacdo algoritmica e a comunicacdo baseada em medo, ressentimento e teorias conspiratorias.

A ultradireita contemporanea atua pela corrosao da confianca: desacredita instituigdes, questiona resultados
eleitorals, ataca aimprensa, estimula hostilidade contra minorias, fabricainimigos internos e transforma a
mentira em método de mobilizacdo politica.

Com IA, esse método ganha escala, vel ocidade e aparéncia de autenticidade. Um boato pode virar video.
Uma calinia pode ganhar voz. Uma teoria conspiratéria pode ser adaptada para diferentes puablicos. Um
ataque misogino, racista, antidemocratico ou autoritario pode circular em linguagem emociona mente
calibrada para maximizar engajamento.

2026: eleicao e luta demaocr atica

As Eleicbes Gerais de 2026 serdo um teste decisivo para a capacidade da sociedade brasileira de proteger a
soberania popular em ambiente digital dominado por plataformas, dados e inteligéncia artificial.



O desafio ndo é proibir atecnologia. E impedir que ela sgja usada para fraudar a percepgao publica,
aprofundar assimetrias, manipular emogdes, fabricar consensos artificiais e capturar a vontade do eleitorado.

Defender a soberania do voto hoje significa defender transparéncia algoritmica, protecdo de dados, regulacéo
das plataformas, responsabilizacéo por deepfakes, combate a desinformagéo, enfrentamento ao assédio
eleitora no trabalho, fortalecimento da Justica Eleitoral e educacdo midiética permanente.

Em 2026, a luta democraticaimpde combater essa nova forma de captura politica, para que o voto continue
sendo expressdo livre da cidadania, e ndo resultado de uma engenharia de manipulacéo que submete a
vontade popular ao poder do capital, agora armado com as ferramentas do poder informacional.

Enfrentar ainstrumentalizacéio da | A pela ultradireita nfio é pauta lateral. E condicZo para que a democracia
continue sendo mais do que um ritual formal de votagdo. E a defesa concreta da soberania popular contra
velhas e novas formas de dominac&o politica, econdmica e tecnol égica.
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