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A vontade de refletir sobre as relaces entre 0s sexos ndo €, ao contrario do que se pensa, uma novidade deste
século. Pode inclusive sustentar-se que a generalizagdo do modo de producéo capitalista e a revolucéo

ideol 6gica do Século das Luzes constituem simultaneamente o ponto de partida do obscurantismo sobre as
relacoes reais entre 0s sexos e a possi bilidade da sua superagéo. Com efeito, se observamos as antigas
sociedades escravagistas ou as sociedades medievais, choca constatar até que ponto a elaboracéo tedrica, ou
fantasmagorica, que justifica a dominagdo das mulheres é infinitamente mais abundante do que a producéo
ideol 6gi ca destinada a perpetuar a divisdo de classes. A mitologia da Grécia Antiga[ 2], da China de
Confucio[3], daindiados Vedag[4]... aimenta-se, em grande medida, dos conflitos entre os sexos; aigreja
medieval edificou um formidavel edificio conceitual em torno dainferioridade das mulheres[5]. Pelo
contrario, o pensamento burgués esta repleto de contradicfes. Ao postular a existéncia do Homen, sujeito
universal, a-historico e a margem das classes, torna-se-lhe mais dificil afirmar ainferioridade ontol 6gica de
um grupo humano qualquer (o mesmo problema colocou-se com os povos colonizados, cujas elites viraram
contra as metropoles valores oficiais da burguesia). Do mesmo modo, se bem que a vontade de demonstrar
cientificamente ainferioridade natural das mulheres sgja uma constante desde ha dois séculos — do tamanho
do cérebro até os testes de aptiddo new-look -, o0 pensamento burgués prefere consolidar a legitimidade das
institui cOes através das quais se exerce a opressdo sobre as mulheres, do que afirmar uma infra-humanidade.
A doutrinafascista, que no comeco postula a inferioridade das mulheres, constitui precisamente a excecéo
gue confirma aregra. O clero daldade Média apresenta a mulher como diabdlica; aideologia burguesa
coloca a necessidade da familia e a adequacéo feminilidade / maternidade[6]. Além do mais, a burguesia
dispde de uma producdo ideol 6gica dirigida fundamentalmente para a defesa dos seus interesses diretos de
classe; a exatacdo do trabalho, do individuo, do Estado... A opressdo das mulheres, tdo amplamente
utilizada, e t&o amplamente reivindicada noutros modos de producéo, parece ter desaparecido no capitalismo.
Sabemos gue o feminismo dos anos 70 comegou por afirmar algo que supde, assim, uma ruptura: a opressao
existe, e estas sd0 as suas manifestagoes.

Oraem, em nossa opinido, Marx e Engels séo tributarios de um contexto intelectual no qual ndo se
analisavam as rel agdes entre homens e mulheres, nem a situagdo global das mulheres no interior do sistema
capitalista e das suas diferentes classes, mas em gue analisavam unicamente as institui cbes através das quais
se reproduz a sociedade burguesa e nas quais as mulheres estavam implicadas. Este ponto de vista que,
digamos, se encontra com as mulheres, mas que nunca parte da opressdo com uma vontade de explicagdo
global, é parcial e sb podialevar a erros de progndstico e a meras aproximacoes tedricas. As mulheres so
consideradas sucessivamente como proletérias do proletariado, servas, escravas.. ., termos que podem
estimular aimaginagdo, mas que de modo algum fazem avancar a compreensao da funcéo geral da opresséo
do sistema. Assim temos podido assistir, na Ultima década, a uma recusa do marxismo, acusado de
esterilidade intelectual. “Marx n&o disse nada de sensato sobre as mulheres, Engels equivocou-se na questdo
das origens da opressdo...” estes sdo 0s sentimentos mais espal hados, freglientemente acompanhados de
afirmagoes dicotdmicas tais como: “0 marxismo continua a ser operativo para analisar as relages entre as
classes, mas ndo serve no que respeita as relagdes entre os sexos. Para um novo tema de estudo, nova
metodologia’.

N&o se pode dizer que a origem deste questionamento do marxismo seja puramente tedrica. A constancia do
movimento operério reformista de tradicéo social-democrata ou estalinista, em repetir desde ha décadas, a
ideologia burguesa sobre esta questdo (com excegao de breves periodos revolucionarios) tem repercutido e
repercute necessariamente na credibilidade do marxismo. A origem americana do neofeminismo atual, cujo



ponto de partida é a psicanalise, ou uma forma de pensar por assimilagdo de andlise de outras formas de
opressao (questéo nacional ou racial), ndo favorecia de modo algum o enfogque marxista. Por ultimo, o
feminismo ao pretender pensar sobre um grupo socia vitima de uma segregacao e inscrito numarelacdo de
alteridade (ser homem € anorma, a mulher € o outro) dificilmente poderia escapar a moda das filosofias da
diferenca que fez estragos nos Ultimos anos. desde a Nova Filosofia até a Nova Direita, passando por diversas
e variadas interpretacdes que se reclamam da psicandlise.

Queremos abordar no ambito deste artigo aquilo que nos parece operativo nos textos de Marx e aquilo que
nos parece problematico. Queremos também mostrar a incapacidade das teorias que pretendem recusar ou
superar 0 marxismo, para explicar a opressdo das mulheres como fendmeno total. O marxismo continua a ser
0 Unico método que permite a sua compreensdo... apesar de algumas teses de pensadores marxistas.

MARX, ENGELSE A OPRESSAO DASMULHERES

O marxismo teve o enorme meérito de denunciar, no seculo X1X, a subordinacéo das mulheres, quando outros
socialistas chegavam inclusive a preconizar o seu agravamento (Proudhon). Marx e Engels inscrevem-se na
linha de continuidade dos socialistas utopicos seguidores de Saint-Simon e Fourier, entre os quais se encontra
Flora Tristan, que reivindicavam a igualdade dos sexos e a subversdo da familia burguesa. Superando os
utopistas que se limitavam a descrever ainferioridade das mulheres e a exigir aigual dade em nome da
justica, 0 marxismo partiu de um pressuposto fundamental: a opresséo das mulheres ndo é uma invariante na
hist6ria, mas sim o produto de formagdes socials; as relagdes entre 0s Sexos hdo sao naturais, mas sociais.
Esta base materialista e historica continua a constituir, nos nossos dias, alinha divisoria com a etnologia
estruturalista (L évi-Straus), que considera o intercambio de mulheres como o elemento constitutivo das
sociedades humanas, e com os psicanadlistas, que atribuem a diferenciacdo sexual o papel motor na
estruturacdo do psiquismo.

N&o obstante, parece que neste terreno o enfoque histérico de Marx se baseia mais hum postulado derivado
dalogica do materialismo do que numa convicgéo construida sobre um estudo preciso do estatuto das
mulheres através dos tempos. Teremos gque esperar a Ultima obra de Engels, quarenta anos depois da morte de
Flora Tristan..., para encontrar um enfoque sistemético da questdo. Em A Origem da Familia distinguem-se
trés grandes periodos na histéria das mulheres: as sociedades sem classes, nas quais as mulheres ocupariam
uma posi¢ao dominante (matriarcado original); as sociedades de classes ndo capitalistas, onde as mulheres
escravas estéo dedicadas a reproducdo domestica; e o capitalismo que reinsere as mulheres na producdo e
oferece uma base objetiva para a sua emancipacao. Esta divisdo em periodos, se bem que enormemente
simplificadora, pode ser aceita; 0 que parece errado é a andlise do estatuto das mulheres dentro de alguns
periodos.

Em primeiro lugar, € indiscutivel que sociedades sem apropriagéo privada dos meios de producdo, sem
Estado, em que as relagbes sociai s se expressam em termos de parentesco, oferecem exempl os de opresséo
das mulheres infinitamente mais violentos que os sofridos nas metropol es imperiaistas dos finais do século
XX. Numerosas tribos deste tipo vivem quase exclusivamente do trabal ho realizado pelas mulheres, mas este
€ controlado pelos homens; as mulheres trocadas como mercadorias vao viver ha povoagdo do seu marido,
onde se véem privadas de todos os direitos; a elaboracéo ideol bgico-religiosa destas sociedades é fortemente
misogina

a) O errodeEngels

Porque se equivocou Engels? Prisioneiro das descobertas etnol 0gicas da sua época, muito mais limitadas do
gue aquel as de que nos dispomos, misturou duas realidades que de nenhum modo sdo iguais: a
matrilinearidade e o matriarcado. Se bem que sgjainegavel que a maioria das sociedades arcaicas ou
primitivas conhecidas funcionam ou funcionaram segundo o model o de descendéncia matrilinear, o sistema
confere 0 poder ao tio materno e ndo a prépria mulher. Engels ndo se da conta da importancia que tem o lugar
de residéncia da familia. Segundo seja 0 marido quem vai residir com o cla da sua mulher (matrilocalidade)
ou amulher quem vai residir com o cla do seu marido (patrilocalidade), as relacdes de forca entre 0s sexos



sdo completamente diferentes.

A generalizacdo da patrilocalidade marca mais claramente a derrota histérica do sexo feminino (conceito por
outro lado ambiguo, a0 evocar uma batalha em toda a regra e ndo uma série de processos contraditérios
desenvolvidos no seio de formagdes sociais transitorias, ao longo de milénios) que o aparecimento da
escravatura, do Estado, da patrilinearidade e da familia patriarcal. Além disso, Engels baseia a origem da
degradacéo do estatuto das mulheres numa divisdo primitiva do trabalho (o homem caga, as mulheres
cultivam e coletam...) suscetivel de proporcionar aos homens a capaci dade de apropriacdo do sobre-produto
socia. Porém, nés pensamos gque ndo existe uma divisdo sexua do trabalho “natural” e universal. Os homens
fazem 0 mesmo que as mulheres, e vice-versa: tudo depende da sociedade em gue se encontrem. Inclusive a
fiacdo e tecelagem, atividades femininas por exceléncia, sdo realizadas pel os homens em algumas tribos da
Africado Norte. O que é vélido para as sociedades de classes 0 € para as sociedades primitivas: o que conta
ndo € a natureza do trabalho, mas sim as relacdes sociais em cujo seio serealiza.

N&o € este 0 lugar para desenvolver as hipdteses de investigacao sobre o estatuto da mulher nas sociedades
pré-classistas, e ainda menos sobre a origem historica da opressdo das mulheres, temaem relacéo ao qual é
pouco provavel que se imponha uma resposta definitiva. Diremos unicamente que o método mais frutifero

nos parece ser o que procede dos conceitos classicos do marxismo. Inclusive para as sociedades em que as

relacdes de producao sejam mediadas pelas rel agdes de parentesco, as perguntas mais Uteis sdo estas: quem
produz? Quem controla a producdo? Em beneficio de quem se exerce as relagles de parentesco?

Por conseguinte, defendemos a idéia de que as sociedades pré-classistas conhecidas, quase todas elas
patrilocais, matrilineares ou patrilineares, funcionam sobre a base da apropriacéo coletiva, por parte dos
homens, daforca de trabalho das mulheres. Esta situagéo pode constatar-se nas sociedades primitivas atuais,
pode deduzir-se do estudo das formacdes arcai cas onde domina a escravatura feminina e onde a adequacéo
ideol 6gica feminilidade/escraviddo é uma constante[ 7]. Pensamos, pois que arevolucdo escravagistae a
apropriacdo privada dos meios de producéo se inscrevem em ruptura/ continuidade com as sociedades de
linhagem, onde a apropriac&o coletiva do trabalho feminino e a desval orizagdo de um grupo humano no seio
de um cla proporcionavam um model o as formas posteriores de exploracdo. Nao obstante, se bem que
acreditemos que a primeiraforma de luta de classes opds mulheres a homens, ndo deduzimos dessa
anterioridade histérica, a primazia da luta dos sexos nos modos de producgdo ulterioreg8]. O aparecimento da
escravidao modifica a contradicdo essencial e redistribui os homens e mulheres bem func&o do seu lugar na
producéo.

N&o obstante, as mulheres ndo sdo distribuidas da mesma forma que os homens no seio das classes
fundamentais: se bem que a situacéo de classe das mulheres das camadas exploradas néo coloque problemas
(embora nunca sgjam exploradas “ como” os homens), a das mulheres das classes dominantes torna-se muito
mais dificil de discernir em determinados periodos da histéria; a que classe pertencia na Antiguidade a
mulher do aristocrata ateniense, casada aos doze anos, encerrada no gineceu, privada de todo o controle sobre
0s seus bens e trabalhando junto as suas servas?

Engels caracteriza o segundo periodo da historia das mulheres pela sua excluséo da producdo. Desde 0
nascimento da escravidéo até a manufatura, as mulheres dedicar-se-iam, antes de tudo, a reproducéo nos dois
sentidos do termo: a mulher converte-se na primeira serva, foi afastada da producéo social. S6 agrande
indastria— e unicamente a mulher proletaria— Ihe voltou a abrir as portas da producéo social[9]. Esta
afirmacéo aceitam-na muitos marxistas. Moynot[ 10] escreve que na histéria a forca de trabalho masculina
jogou o papel principal, ja que as mulheres estavam dedicadas a cuidar dos filhos e as tarefas domésticas.
Esta tese parece-nos anacrénica e inaceitavel. Anacrénica porque defende uma divisao entre as esferas da
producdo e da reproducéo que so se da no capitalismo. Tomemos o exemplo de uma comunidade camponesa,
no apogeu do modo de producéo feudal: a divisdo sexual do trabalho era absoluta e imutével. Porém néo
reflete a oposi¢do trabalho produtivo/trabalho reprodutivo. As mulheres realizam certos trabal hos agricol as,
0s mais pesados, os homens fazem o resto: todos produzem. As mulheres fiam, atividade t&o produtiva (por
vezes alafiada comercializava-se) como os trabalhos do campo destinados em grande parte ao consumo
proprio. E as tarefas domeésticas? Eram bastante limitadas dadas as condi¢des de vida e alimentacéo, e



estavam freqlientemente atribuidas aos avos ou aos filhos mais crescidog[11]. Além de anacrbnica, estatese é
inaceitavel porgque nenhuma formacéo social conhecida na historia péde prescindir da utilizacdo massiva da
forga de trabalho das mulheres para a producéo.

Apenas o estudo detalhado de uma sociedade num dado momento, pode permitir determinar os papéis
respectivos da forga de trabalho feminina e masculina, papéis afinal de contas muito variaveis. Porém,
sustentar que todas as mulheres ficaram excluidas da producéo é produto da ideologia patriarcal que
apresenta o trabalho das mulheres como um néo trabalho. Improdutivas as escravas dos grandes monarcas
asi aticos ou de Mecenas, que eram operdrias téxteis, ou cultivavam os extensos dominios dos reis e dos
templos? Improdutivas as camponesas medievais? Pelo contrario, 0 que caracteriza a utilizacdo da forca de
trabalho feminina é a combinac&o dos trabal hos produtivos mais desval orizados com as tarefas de
reproducéo, apresentando-se freglientemente uns como a extensdo dos outros. A exclusdo da producéo
apenas se verifica realmente nas sociedades de classes néo capitalistas, para as mulheres das classes
dominantes. E ainda assim, estas se diferenciam dos homens pelo fato de que quase sempre trabalham: séo a
primeira serva, tanto no gineceu como na mansao feudal, enquanto que 0 seu marido esta totalmente ocioso,
dedicando-se, consoante a época, a politica, a guerra ou a caca.

Também nos parece pouco operativa a distingdo producdo/reproducdo para compreender a condicdo da
mulher nos modos de producéo escravagista ou feudal. Parece-nos mais interessante partir da realidade do
estatuto pessoal das mulheres e, a partir dai, constatar que a utilizac&o de suaforca de trabalho, em qualquer
trabal ho, nunca se faz como a dos homens a ndo ser no quadro das relacdes sociais especificas de dominacéo.
Nas origens das sociedades escravagistas, as escravas-mulheres eram muito mais numerosas; se depois se
alcanca uma igual dade numeérica, as possibilidades de libertacdo da escraviddo sdo muito desiguais entre os
Sex0s, UmaVvez que uma escrava traz consigo uma riqueza suplementar: os seus filhos. Na sociedade
medieval, entre a camponesa e 0 seu senhor, existe um intermediério necessario, o0 pai ou 0 marido, aquem a
tradic&o concede a propriedade do seu trabalho e da sua pessoa. Tomemos o exemplo do camponés livre da
Europa Ocidental, possui a propriedade Util daterra, pode vendé-la, abandona-la; deve numerosos impostos a
seu senhor, mas € um homem livre. No caso da camponesa, aterra ndo |he pertence (raramente herda), nem
tampouco o produto do seu trabalho; ndo pode partir porque depende da autoridade paterna ou marital. Ela
ndo élivre.

Sem duvida, camponés e camponesa pertencem fundamental mente a mesma classe: 0s seus interesses, face
ao senhor, confundem-se; e 0 seu lugar no processo de producdo € semelhante. Mas resulta evidente que no
seio da classe explorada, as mulheres constituem uma camada que se define ndo so pela sua situagdo de
classe, mas também pelo seu estatuto pessoal na familia, estatuto cujas semelhangas com a escravidao séo
evidentes. Uma mulher ndo se pertence asi mesma. O marido ou o pai, por mais explorados que sgam,
exercem sobre ela, nestas sociedades em que a autoridade se distribui em todos os niveis do tecido social, um
poder econdmico (controle do trabalho) e politico (manutencéo da hierarquia).

b) Uma intuicdo acertada

Marx e Engels intuiram muito bem a forma como o capitalismo introduziu uma fissura na situagdo das
mulheres e na natureza da familia. Na época do capitalismo selvagem, quando a situacéo das mulheres
proletarias parecia mais atroz que a das camponesas, souberam ver que alogica do novo modo de producéo o
levariaacriar as condi¢des objetivas para a emancipacdo. Ao enviar tendencia mente cada vez mais mulheres
para a esfera da producado social, ao proletarizar um nimero de trabal hadores cada vez maior, retirando da
familia o seu papel de transmissdo de propriedade, o capitalismo minava (parcialmente) as bases da
dominagdo masculina. Se bem que esta visdo nos parega hoje excessivamente unilateral, ainda que Marx e
Engels tenham se equivocado quanto aos ritmos, o capitalismo tardio justifica em parte a sua andlise. Basta
comparar a condi¢do das mulheres do terceiro mundo, téo parecida, respeitando as proporgdes, a das nossas
bisavés, com o estatuto atual das mulheres nos paises imperialistas, para nos convencer disso. Papel positivo,
também atribuido por Engels, ainsercéo das mulheres na producéo capitalista (para além de algumas
formulas ambiguas), tinha o mérito de legitimar o direito das mulheres ao trabalho numa época em que a
maioria do movimento operario descrevia as trabal hadoras como ladras de emprego. Hoje esta posicéo, com



alguns matizes (0 acesso ao trabalho assalariado ndo € uma condicdo suficiente de libertagdo, umavez que as
mulheres se proletarizam na sua condicéo de mulheres), continua sendo a base de ruptura com aqueles que
pdem em causa, nateoria ou prética, a necessidade das mulheres de trabalharem fora de casa. Tampouco
encontramos em Marx e Engels a defesa do trabalho doméstico ou da maternidade; e isso deve ser

especia mente realcado porque os socialistas utdpicos reclamavam direitos para as mulheres em nome da sua
funcdo maternal. “ Repito: a mulher é tudo na vida de um operéario: como mée atua sobre ele durante a
infancia; dela e sO dela extrai as primeiras no¢es dessa ciéncia tdo importante de adquirir, a ciénciada
vida...”[12]. Essaformulagéo de Flora Tristan poderia ser considerada como uma constatagdo; mas o “saint-
simoniano” Prosper Enfantin, ou os seguidores de Fourier, exaltam a mulher-mée e as suas obrigagdes, com
uma fraseol ogia mistica perfeitamente sintonizada com a ideologia burguesa que havia se desenvolvido sobre
esta questdo, nos finais do século XV I11I. Engels € infinitamente mais atual ao escrever: “A familia conjugal
moderna basei a-se na escravidao domeéstica, confessada ou velada, da mulher’[13].

N&o obstante Marx e Engels ndo pensaram, como diziamos na introducéo, em forjar umateoria da opresséo
das mulheres. Em O Capital, que é onde se realiza a andlise das condic¢des de producéo do sistema capitalista,
ndo se abordam quase nunca as condi¢des de reproducdo. A explicacdo esta na natureza do proprio sistema
gue produz a separacdo mais radical entre o universo da producéo e o dareproducéo, e permite realizar uma
analise separada. Deste modo, Marx so se encontra com as mulheres quando se incorporam na manufatura e
ndo aborda a condicdo das mulheres na sua globalidade. Marx e Engels tém umateoria dafamilia, mas a
estrutura que descrevem é um legado do passado; o papel datransmissdo da heranca aos filhos legitimos, o
enriquecimento gragas ao dote damulher..., sdo por eles considerados como as caracteristicas fundamentais
da familia monogéamica: “ soberania do homem nafamilia e procriagdo dos filhos, que s6 podem ser dele e
estdo destinados a herdar a sua fortuna: taiseram (...) os fins exclusivos do matrimonio conjugal”[14].

Marx e Engels tinham raz&o ao considerarem que esta funcdo da familia estava condenada a desaparecer com
ageneralizacdo do capitalismo. Se bem que estudos realizados sobre a formac&o dos patrimonios na Franca
demonstrem que a heranga desempenha um papel determinante na circulagdo da riqueza no seio da classe
dominante, é evidente que esta ndo é afuncdo primordia dafamilia paraamaioria da populagéo. E, ndo
obstante, a familia continua existindo, e com ela a opresséo das mulheres.

ASLACUNASDO MARXISMO

A nosso ver, ateoria marxista apresenta lacunas em trés aspectos fundamentais. a utilizacdo diferenciada da
forca de trabalho feminina e masculina pelo capitalismo; o aparecimento de uma familia burguesa, adaptada
as necessi dades econdmico-politicas do sistema; a natureza das rel agOes sociai s entre 0S Sexos.

a) Duasforcasdetrabalho

Marx e seus contemporaneos tiveram que constatar o papel determinante que a méo de obrafeminina
desempenhou na acumulag&o de superlucros, nos comegos do capitalismo industrial. “ Quando o capital se
apoderou da méquina o seu lemafoi: trabalho para as mulheres, trabalho para as criancas’[15]. A explicacdo
desta preferéncia parece evidente: as mulheres, ao contrério dos membros das antigas corporagdes, ndo
tinham qualificacéo e eram infinitamente mais adaptavel s as novas adequactes de trabal ho; a sua educacdo e
sobretudo a extrema precariedade da sua existéncia as fazia doceis.

Esta explicacéo é conjuntural, e como tal adava Marx. Mas, ndo obstante, a superexploracéo da méo e obra
feminina &, até no capitalismo tardio, um fendmeno estrutural. Ninguém ignora que a desigualdade
profissional entre os sexos é aregraem qualquer nivel da pirdmide social. A subqualificacdo ndo é uma
causa, mas uma conseqiiéncia da necessidade do capital dispor de uma méao de obra super explorada. Na
Franca chegou-se ao paradoxo das mogas, por terem mais éxito escolar, ficarem menos qualificadas. na sua
maioria chegam a niveis de curso secundério, ou de bacharelado, enquanto os rapazes (devido ao fracasso
escolar) sdo reorientados para estudos técnicos de onde saem mais bem adaptados ao mercado de trabal ho.
De qualquer modo, basta que uma profissdo, por muito qualificada que sgja, se feminize, para que se
desvalorize com uma rapidez surpreendente. Por outro lado, 0 que Marx constatava para a primeira revolucdo



industrial, volta a verificar-se com a mutacdo tecnol 6gica atual. As novas formas de trabalho séo
experimentadas com méo de obra feminina: informética, burocracia, reestruturacéo dos ritmos de trabal ho...
Esta constante é suficiente para recusar como superficial a analogia com a mao de obraimigrada da Europa.
Os estrangeiros acabaram por integrar-se, exigindo a chegada de uma nova remessa em cada periodo de
expansdo econdmica. As mulheres ndo se integram e colocam o problema de saber 0 que permite ao capital
manter a desval orizagdo da sua forga de trabal ho.

Um aspecto muito importante € a composi¢éo do salario, diferente nos homens e nas mulheres. Marx da esta
definicdo de salario: o valor daforca de trabalho determina-se pel 0s gastos com a manutencéo do operério e
da suafamilig[16]. Esta composicdo do salario verificou-se globalmente, com excegdo dos periodos de crise
aguda do capitalismo e do lumpen-prol etariado, mas so serve para aretribuicéo daforca de trabalho
masculino. Pelo contrério, parece que o trabalho feminino € amputado da parte que os homens recebem para
manter afamiliaalém de st mesmos. Esta diferenciagdo no salario parece funcional paratodos, umavez que
0 sistema postula que todos os assal ariados esté&o casados. A melhor prova encontramo-la nas medidas sociais
adotadas nos paises capitalistas desenvolvidos em favor das mulheres que, em parte, estdo destinadas a
compensar a auséncia de um marido: subsidios para vilvas, para maes solteiras, para as divorciadas, pensdes
que as vilvas recebem imediatamente, enquanto os villvos tém de esperar a sua prépria aposentadoria (e esta
€ uma medida recente), etc... A sociedade prefere assistir a milhdes de mulheres em vez de retribuir aforca
de trabalho definida em igualdade com o dos homens. Em sentido oposto ao das aparéncias e da legislagdo
burguesa, a distancia continua a aprofundar-se: as mulheres séo proporciona mente cada vez mais numerosas
entre o pessoal menos qualificado.

E evidente que a existéncia do sal&rio de apoio procede das exigéncias da acumulagio de lucros; determinar
se constitui um elemento conjuntural ou estrutural é abstrato, uma vez que a obtencéo do lucro se redliza
sempre em condi¢des histéricas (e de relagbes de forga) concretas. A persisténcia do fendmeno através de
trés revolucdes industriais falaafavor do seu caréter estrutural, desde as origens do capitalismo até a sua fase
atual. A particularidade desta superexploracdo consiste em extrair a sua legitimidade de umainstancia
considerada exterior as relacfes de producdo: afamilia, e paraaém dafamilia, do conjunto da sociedade
civil gue constitui as mulheres em grupo oprimido.

b) A familia burguesa ndo desapar eceu

Marx e Engels vaticinavam o desaparecimento da familia burguesa em curto prazo, o que se lhes criticou em
numerosas ocasifes. Pelo contrario, alguns historiadores e alguns pensadores marxistas afirmavam que a
familia se reforcaria[17], como coroléario da afirmacdo do Estado burgués. A previsdo de Marx e Engels
explica-se pelo contexto histérico: abrutal exploracdo realizada pelo “ capitalismo selvagem” tinha separado
0 operério/a da sua familia camponesa e tinha alterado os papéis anteriores. Engels descreveu amplamente,
por vezes com formulagdes ambiguas, a situagéo inglesa. “ Em numerosos casos a familia ndo se desagregou
por completo, mas esta tudo de pernas parao ar. A mulher alimenta afamilia, e 0 homem ficaem casa, cuida
dosfilhos, varre as habitacOes e faz a comida. Este caso € muito freqliente. S6 em Manchester, poderiam
encontrar-se vérias centenas destes homens condenados ao servico doméstico. E facil imaginar aindignacio
legitima que esta castracdo provoca nos operarios, e o transtorno resultante na vida das familias, quando as
demais condicdes sociais permanecem iguais’[18].

A familia aparecia como uma reliquia das rel agdes sociais pré-capitalistas, sem valor funciona agum anéo
ser para as classes dominantes. Aqui reside o erro de Marx e Engels, que consideraram um fenémeno
conjuntural como estrutural. Este erro € explicavel, como dissemos, pelo contexto historico e impediu-os de
elaborar umateoria da familia burguesa. Esta lacuna permitiu aos idedlogos reformistas do movimento
operario constituirem-se em defensores da familia operéria, em aparecer em ruptura demasiado aberta com o
marxismo. Com efeito, uma vez transcorrida a primeira fase do capitalismo selvagem, a burguesia sentiu a
necessidade de familiarizar, sobre a base de um modelo burgués, uma classe operéria considerada mével e
indisciplinada.



Numerosos estudos[ 19] aparecidos na Franga nos ultimos dez anos, que expressam o novo interesse dos
historiadores em relagcdo a estas questdes (0 qual tem a ver evidentemente com o ascenso do feminismo),
mostram o desenvolvimento deste processo a partir de 1870/1880: constitui¢do de um habitat operério mais
decente e, sobretudo adaptado a familia mononuclear (as casas dos mineiros substituem os barractes);
extensdo da ideologia da maternidade a mulher operédria. Para a burguesia o interesse € 6bvio: as tarefas de
reproducéo da forga de trabal ho, que o capital n&o pode ent&o socializar, continuam a ser assumidas no
ambito privado[20];0 operario assenta e estabiliza-se, responsabiliza-se através da familia; as mulheres
continuam a ser definidas pelo seu papel nafamilia, que permite a sua super exploracéo e a sua utilizagéo
como mao de obra de reserva. A burguesiatem contado com a gjuda ativa do movimento operario organizado
composto essenciamente, como é sabido, por trabal hadores masculinos qualificados[21]. Isto se explica por
vérios fatores: aideologia arcaizante, ao estilo de Proudhon, que enaltecia os méritos dafamilia patriarcal,
frente aimoralidade capitalista, era muito forte; a estabilidade dos operarios masculinos parecia propicia para
sua organizagdo nos sindicatos; acima de tudo, a manutencdo de uma maioria de mulheres em casae a
esperanca de parala enviar também o resto, protegia-os da concorréncia femininal

Assiste-se, igualmente, de forma progressiva a generalizacdo paratodo o tecido social do modelo de familia
burguesa, unidade dedicada a reproducéo (a margem do universo da producéo), a socializacao dos filhos e a
adequacdo feminilidade/maternidade. Marx e Engels ndo destacaram o fato de que o capitalismo no seu
primeiro periodo ndo estava em condic¢des de socializar uma grande parte das tarefas domésticas. O seu erro
n&o assenta naquilo que consideraram possivel, mas em ter analisado pouco a s condic¢des concretas, na sua
época, da reproducdo da espécie e daforca de trabalho. N&o obstante, o estatuto da mulher deduz-se
precisamente da relagcdo dial ética existente entre o trabal ho reprodutivo realizado por elas nafamiliae asua
insercdo no trabalho para 0 mercado, sendo este determinado por aquele.

N&o considerar as mulheres sendo na suarelagéo com a producao implicando compreender aguilo que faz
com que sgjam trabal hadores a parte. Enquanto o sistema ndo estiver em condi¢des de transformar as tarefas
domeésticas em produtos para 0 mercado, a suarealizaco no ambito familiar supde uma enorme economia de
capital. Marx n&o compreendeu bem este aspecto, e afirmava que o trabal hador encontrava no mercado os
meios para reproduzir a suaforca de trabalho. O trabalho domeéstico era considerado na teoria marxista
classica como um ndo trabalho, o que por outro lado € contraditério com aférmula de Engels sobre a
escravatura domeéstica. Descritas comodamente como gratuitas, as tarefas domésticas ndo o sdo totalmente. O
trabal hador masculino recebe no seu sal&rio uma parte para que viva (ou sobreviva) com a suafamilia e, por
conseguinte, recebe de certo modo uma retribuicao para o trabalho doméstico da sua esposa. Esta constatacéo
nado € contraditéria com afuncédo de economia de capital do trabalho doméstico. O sobre-salario masculino (a
diferenca do salério feminino) ndo cobre nunca o custo das horas de trabalho doméstico, nem sequer pagas ao
nivel de salério minimo.

Quer isto dizer que Marx e Engels se enganaram e que o capitalismo produziu um reforco dafamilia? O
termo “reforco”, utilizado tdo freqlientemente, ndo € adequado. A burguesia ndo impde um estreitamento das
relacdes familiares pré-capitalistas, mas um model o diferente de familia. A novidade consiste numa
consolidagéo da base econémica desta nova familia como resultado da reproducéo no ambito privado? A
novidade, como vimos, consiste na separacdo geogréafica e econdmica entre producdo e reproducéo. Mas nas
sociedades néo capitalistas, as tarefas chamadas de reproducédo também eram assumidas pelas mulheres no
seio dafamilia; o sistema atual apropriou-se desta situacdo. Inclusive pode se dizer que o capitalismo
socializa tendencialmente mais trabal hos realizados noutras épocas no ambito familiar. Desde a primeira
revolucgdo industrial, comega a desaparecer nas cidades a producdo familiar dos alimentos basi cos (péo,
legumes, carne); as roupas podem adquirir-se progressivamente no mercado... Por seu lado, o capitalismo
tardio demonstra a capacidade do sistema em aargar ao reino da mercadoria amplos setores da reproducéo
(desenvolvimento fulgurante da confecgdo, pratos prontos, lavanderias...). Mesmo o consumo perde algo do
eu carater familiar para ser cadavez maisindividual[22]. Este novo estégio do capitalismo corresponde
logicamente a uma nova onda de acesso das mulheres ao mercado de trabal ho.

Neste processo podemos destacar dois elementos fundamentais: a realizagéo pessoal do trabalho domeéstico
ndo € estruturalmente indispensavel para o funcionamento do sistema, mas é necessaria em longo prazo: o



estatuto da mulher esta inserido narelagdo mercado de trabalho / familia, mas a determinac&o em Ultima
instancia, que modifica a sua condicéo, reside nas exigéncias de acumulacéo de mais-valia no proprio
coragao do sistema.

Onde se encontra entéo a especificidade da familia burguesa em relacéo a formas anteriores? Evidentemente,
no terreno politico. A familia materializa a ruptura entre o homem privado, por um lado, e o produtor e
cidaddo por outro; encarna com eficacia o individualismo burgués (familia mononuclear voltada sobre si
mesma), assegurando simultaneamente ao individuo um lugar com um minimo de solidariedade afetiva;
assegura, mais do que nunca e apesar da escolaridade obrigatoria, a socializacdo dos filhos. Todos os
sociologos o sublinham: ja ndo existe 0 casamento por interesse, mas por amor, e destaformaafamilia
mantém-se como val or-refugio no hit-parade de todas as pesquisas. Esta fungéo socio-politica é
suficientemente eficaz, e bastante independente das estruturas econdmicas, para ser integrada, sem
modificacfes pel os estados da Europa do L este, onde presta praticamente 0s mesmos Servigos as camadas
dirigentes.

A interiorizacdo deste modelo € muito forte em todo o lado, e contribui para a alienacéo de quem constitui o
pilar desta estrutura: as maes particularmente. Mas o processo € contraditério. Efetivamente, nas sociedades
nado capitalistas, afamilia funcionaindiscutivelmente como lugar de opressdo das mulheres; nestas formactes
sociais fundamental mente desiguais, onde o Estado € mais débil, a autoridade se dispersa por todos os niveis
do tecido socia segundo as hierarquias de nascimento, fungdo, idade, sexo, aceitas como imutaveis. Os
homens dominam as mulheres porque Deus (ou a natureza) assim o quis. O Estado moderno, encarnacéo do
direito acima das classes e dos grupos, teve que romper com estas hierarquias intermediarias, proclamando a
liberdade e aigualdade do individuo perante ele; esta evolugdo corresponde obviamente as necessidades que
o capital tem de mé&o de obra“livre’. Deste modo, afamilia, lugar onde se exercia a autoridade masculina,
encontrou-se — lenta e parcia mente — esvaziada deste papel, por razdes objetivas (I6gica do sistema) e
subjetivas (lutas das mulheres). A participagéo das mulheres na producédo para 0 mercado, 0 acesso a niveis
de estudos idénticos aos dos homens, o discurso burgués sobre a igualdade formal de todos os individuos,
entraram em contradicéo com o estatuto de opressdo das mulheres, tanto no trabalho como nafamilia. Este
fenbmeno foi pressentido por Marx e Engels porgque esta nalégica do sistema, mas a sua manifestacéo foi
mais lenta e contraditéria do que eles previram. Além do mais, este fendBmeno estd muito longe de estar
concluido; nele, aintervencao consciente das mulheres organizadas € um elemento decisivo.

C) A questao dasrelagles sociais

A terceiralacuna nateoria marxista reporta-se a natureza das relagfes sociais entre homens e mulheres. Ha
gue dizer, no entanto, que Marx e Engels souberam empregar termos muito mais vigorosos do que os seus
distintos epigonos que se dedicaram fervorosamente a negar a opressdo das mulheres em nome da unidade
operaria. “A (familia) contém em miniatura todos os antagonismos que, posteriormente, se desenvolverdo
amplamente na sociedade e no seu Estado” (Marx). “O (matriménio conjugal) apresenta-se como o
submetimento de um sexo por outro, como a proclamagéo de um conflito entre os dois sexos” (Engels).

Mas, apesar disso, 0 que nem um nem outro realmente viram € o fundamento, no sistema capitalista, da
atualidade dos conflitos entre os dois sexos.

Algumas feministas falaram de exploracéo das mulheres pel os homens atraveés do trabalho domestico[23]. A
noc¢ao de apropriacdo daforca de trabalho das mulheres pelos homens através do trabalho doméstico e da
reproducdo, ndo parece operativa para as sociedades pré-classistas. H& que discuti-la caso a caso, quando se
trata de sociedades classistas ndo capitalistas. Mas ndo serve para o capitalismo. Exploracdo implica extracdo
de mais valiano mercado da producdo mercantil e separacdo radical entre o proprietério do capital e o

trabal hador. Nada disso se da no caso do trabalho doméstico. O seu destino é operar no ambito domestico,
sem nenhum critério de rentabilidade e, portanto sem ser produtivo (no sentido marxista do termo). Pode-se
admitir que o marido representa a forca de trabalho da sua esposa através do seu préprio salério, mas 0s seus
interesses ndo sao radicalmente contraditérios; ambos sdo juridicamente proprietérios do saléario do marido,
dos bens produzidos em casa, e nenhum dos dois esta interessado em diminuir a parte do outro. Além do



mais, 0 eSPOSo espera um servico; ndo esta diretamente interessado na producéo da esposa: pouco |he importa
gue alavagem de roupa se realize em uma ou duas horas, desde que sgjafeita; e quando toda a roupa estiver
lavada, ndo ir& buscar roupa suplementar na casa do vizinho s6 para que sua mulher se mantenha ocupada.

Excluir o conceito de exploracdo ndo nos leva a ver na dominagdo masculina um mero atraso de
consciéncia.Vimos como o capitalismo tem funcionado com super exploracdo do trabalho feminino, com as
poupangas conseguidas gracas a el e para a manutengdo da forga de trabalho global. E evidente que a
mediacdo necesséria é a atribui¢éo de um estatuto desvalorizado a todas as mulheres, em todos os niveis da
sociedade civil. N&o fazia falta uma grande imaginagéo criadora. Bastava manter, adaptando-a a opresséo
milenar, com o apoio ativo dos que extraem vantagens materiais e morais indiscutiveis, em qualquer classe
socia. Os homens encontraram-se com um estatuto coletivo de opressores garantido, com migalhas de mais-
valia (saarios mais elevados), privilégios sociais (ndo redlizar o trabalho doméstico) e ideol dgicos. Este
ultimo provoca nos mais explorados sentimentos do tipo dos do pequeno-burgués colonialista face aos
naturais do pais colonizado, que constituem um fator importante no mascaramento da consciéncia de classe.
Obviamente, as mulheres e os homens estdo nas diferentes classes do sistema capitalista. No interior de cada
classe 0s seus interesses histéricos sdo idénticos (se bem que pudéssemos questionar-nos sobre os interesses
contraditorios das mulheres burguesas). Mas conjuntural e concretamente as coisas sdo de outraforma:
competicao pelo emprego, especial mente sentida em periodos de crise; competicdo pelo acesso alugares
importantes; competi¢&o no mundo politico ou sindical, um dos bastiGes masculinos mais defendidos... As
relagcdes sociais entre homens e mulheres néo se encaixam com facilidade no marco de conceitos pré-
estabelecidos. Falar de escraviddo ou servidao supde ndo entender aliberdade juridica, a“igualdade” de que
gozam as mulheres hoje. Os homens estdo dotados, desde o0 nascimento, de uma situacdo global de privilégio
em relacdo as mulheres da sua classe e, em certos aspectos, em relacéo a todas as mulheres. Torna-se
esclarecedora uma analogia parcial com as minorias raciais (do tipo das dos Estados Unidos), com a enorme
diferenca de que no dito caso a opressao ndo se exerce individuamente: cada branco néo tem o seu negro
para dominar. Se acrescentarmos que a antiguidade desta opressdo, juntamente com aimediatez da relagéo
homem/mulher, Ihe confere um papel primordial na estruturagéo da personalidade individual, poderemos
afirmar a sua capacidade para permanecer para além das relacdes de producéo capitalista, e inclusive para
além dafamilia atual. Os conflitos entre 0s sexos (se bem que fragmentados pela luta de classes) existem;
podemos vé-los todos os dias. Que a evolucdo interna do capitalismo tenha proporcionado parcialmente uma
base objetiva e contraditoria para a sua superacao; que a destruicdo do sistema amplie esta base objetiva: tudo
€ evidente. Mas ainda que Marx e Engels dificilmente pudessem té-lo compreendido, o fator subjetivo, aluta
autdnoma das mulheres, é o determinante.

O Feminismo, superacao do marxismo?

Ha quem, em nome da |uta independente das mulheres, tenha recusado o marxismo por inadequado.
Poderemos classificar brevemente estes novos enfoques metodol 6gicos em duas grandes correntes. A
primeira critica 0 marxiSmo como economicista e pela sua incapacidade em explicar os conflitos entre os
sexos. A segunda pretende completar 0 marxismo com uma teoria sobre o modo de producdo patriarcal,
supostamente paralelo ao capitalismo. Como ndo podemos explicar aqui os distintos matizes das teses
colocadas, limitar-nos-emos a referir-nos aquel as que, na Franca, déo coeréncia as correntes do feminismo
organizado.

O grupo “Psicandlise e Politica’ apresenta-se desde a sua criagdo como portador de umateorianova, que
realizaria a fusdo do marxismo e da psicandlise. Considera que 0 marxismo contribui com um conjunto de
conceitos Uteis: exploragcdo, poder de Estado, Iuta de classes, imperialismo, bem como uma andise das
relagdes dos homens (masculinos) entre eles. A psicanalise, reinterpretada e socializada pelas chefes do
grupo, proporciona o fundamento metodol 6gico para a andlise das relaces entre os sexos. O enfoque € 0
seguinte: adiferenca sexual induz umarelagdo de cada um com o seu corpo que é diferente consoante 0 sexo,
gue por suavez induz uma relacéo antagbnica com o simbdlico. Ja o grupo MLF pensa, como Lacan, que o
ambito do poder, do fazer, da palavra construida € masculino, enquanto aresisténcia ao poder, o discurso
inarticulado do corpo, aimediatez da vida sdo femininos. O campo social esta estruturado por esta polaridade
simbdlica; para manter sua dominacdo, os homens levaram as mulheres arenunciar a sua verdadeira



identidade e a entrar no modelo dos valores patriarcais (racionalidade, poder...). Destaforma, a sociedade
atual é a sede de dois conflitos que se desenvolvem paralelamente, se bem que um sobredetermina o outro: a
luta de classes que os homens desenvolvem entre si, expressao do seu gosto imoderado de submeter o
vizinho; e arevolucdo simbolica assumida pelas mulheres mais conscientes para encontrar a sua identidade,
subverter a ordem a ordem patriarcal e, consequientemente a sociedade capitalista que dela resulta.Esta luta so
pode ser levada a cabo através de uma separacdo radical com os homens, a“independénciaeréticae

politica’.

Por que razdo esta corrente — perdendo influéncia mais por razées politicas que tedricas — conseguiu seduzir
muitas mulheres, sobretudo nos meios intelectuais? E inegavel que oferece uma resposta a um problema
abandonado pelos textos marxistas: como justificar a profundidade da interiorizacdo, por ambos os sexos, da
opressdo das mulheres? De que forma explicar a persisténcia da polaridade sexual dos simbolos e dos valores
que transcende os modos de producéo? E certo que falta ao marxismo uma teoria do sujeito, considerado na
sua globalidade — e de sua alienac&o — e ndo s6 como agente econdmico. A psicanalise — ao decifrar os
comportamentos individuais e coletivos — € um instrumento para o estudo da alienag&o, 0 acesso a
linguagem, a estrutura da lingua, o universo dos simbolos... Encontra-se fortemente marcado pela dicotomia
sexual, que se afirma como um componente da estrutura da personalidade. Atualizé-lo, analisa-lo, tanto pode
ter um papel corrosivo como de reforco da ordem social. E este Gltimo caso que ocorre quando se elevaa
psicanalise até uma filosofia do ser. Entdo o “contelido” do inconsciente apresenta-se como umainvariante
da espécie humana, e ndo como uma interiorizacdo por parte do individuo e da coletividade de uma situagéo
dentro de determinados limites histéricos. A escola de Jung e 0s seus mais recentes epigonos, que pretendem
encontrar os fantasmas universais da humanidade nos mitos das sociedades arcaicas e primitivas, postulam a
estruturacdo dualista do inconsciente entre o masculino e o feminino (animus-anima). A traducdo do terreno
de valores, como podera prever-se, € uma colecdo de preconceitos patriarcais. mulher igual a passividade,
irracionalidade, matéria... A recente obrade G Devereux, “Mulher e Mito”, € um modelo do género. Na sua
busca de uma identidade feminina, “Psicandlise e Politica’ tem que reproduzir os mesmos tépicos e amesma
ideologia reacioné&ria. Com €feito, 0 que pode ser uma identidade feminina? Uma relacdo com o corpo e com
a sexualidade diferente das do homem? De acordo, se bem que ndo se deve esquecer que arelagdo com o
corpo ha espécie humana, ndo é de modo algum imediata, mas sempre determinada pela historia. Temos que
deduzir destarelacdo com o corpo uma diferenca no psiquismo do individuo? Cré-lo seria cair num
determinismo biologizante, e /ou navelhaidéa segundo aqual as mulheres ndo sdo mais do que 0 seu corpo.
O Utero paratodas as mulheres, proclama“Psicandlise e Politica’[24] . Os e as marxistas tém de recusar esta
interpretacdo da psicanalise, e denunciar as filosofias da diferenca que se desenvolvem desde ha uma dezena
de anos.

Por parte das mulheres, também, se encontra este desejo de descobrir os valores femininos como o
neofeminismo americano (Betty Friedan). Por parte da nova direita[25], lancam-se diatribes contra as
filosofias monistas, cul padas de querer pensar com conceitos universais quando nestaterrareinaa
diversidade (digamos desigualdade) das etnias, das religides, dos sexos dos individuos. Diversidade que néo
poderia compreender-se melhor que através dos critérios proprios de cada grupo humano. Este enfoque faz o
pensamento recuar ndo so para além do marxismo, mas para além dafilosofia classica. Para as mulheres é
fatal porque, pense o que pensar o grupo MLF, é o mesmo discurso do opressor. E verdade que esta corrente
nado adota até as suas Ultimas conseqiiéncias a l6gica da diferenca, j& que atribui uma fungdo determinante e
totalizante ao universo simbdlico: é ele que reproduz as relacdes sociais e as sobredetermina. N&o obstante,
fazer depender o processo histérico de uma invariante que imobiliza dois grupos humanos numa alteridade
radical € colocar aexisténcia de dois campos de pensamento, e sobretudo de dois campos de acdo: subversao
simbolica para as mulheres, luta de classes para os homens. A for¢a do marxismo, pelo contrério, reside no
fato de ser a metodologia que permite a reconstrucdo dos fragmentos dispersos da opressao das mulheres
(trabalho, familia, valores,...) num conjunto que Ihes dé sentido. Introduz as mulheres na histéria e no social,
de onde tinham sido expulsas pelaideologia patriarcal (ndo pelarealidade). E desta forma situa as mulheres
ndo a margem da luta de classes, mas no proprio coragéo da luta de classes. E ndo por miserabilismo, por que
elas so as mais exploradas, oprimidas... Mas porgue a sua opressao permite que o mistério capitalista
funcione em todos os niveis e porque esta opressdo remodel ada pode transmitir-se a outras sociedades



opressoras.

A subversdo simbdlica? Quem se lhe pode opor? Mas ndo se entende muito bem como pode levar-se a cabo
fora de um processo social que ponha em jogo o conjunto das relagdes de producéo e a margem dainsercéo
das mulheres neste processo. Quanto ao contetido da subversdo simbdlica, os desacordos com “Psicanadise e
Politica” sdo evidentes. Estabel ecer uma norma de val ores femininos e masculinos é reacionario; impd-los
em nome da identidade reencontrada, tem ressabios autoritarios. Acaso 0s homens sdo mulheres e vice-versa?
N&o ha davidas que uns sdo opressores e as outras oprimidas: arelacdo com o mundo € notavel mente
distinta... Entdo, areducéo das diferencas entre os sexos empobreceria a humanidade, como proclamam as
ideol ogias antifeministas e algumas mulheres. Que pensar da mutilacéo imposta a todos os individuos,
obrigados a dobrar-se as normas impostas pela sociedade devido ao seu sexo, desde a atitude corporal até as
idéias e comportamentos? O rancor da vitima, a necessidade satisfeita do opressor so os corolarios
necessarios dos racismos étnicos ou sexuais. Podemos duvidar seriamente do seu valor enriquecedor.

A outracriticafeita ao marxismo reprova-lhe que distribua as mulheres no seio das classes, apagando assim a
unidade da sua opressdo. Em alguns casos sustenta-se a formulagdo seguinte: toda mulher sofre uma
discriminagdo e a mulher burguesa continua a ser uma oprimida. “ As mulheres enquanto grupo

obj etivamente explorado na sociedade dos homens formam uma categoria social a parte cujas caracteristicas
s80 as mesmas, qualquer que sgja a classe em questdo”, escreve Anne Tristan na Historia do Movimento de
Libertacgo das Mulheres. Quanto atal formulacéo, torna-se bastante fécil responder que a opresséo se
manifesta de formas bem distintas num bairro popular ou numa zonaresidencial.

Noutros casos, para fundamentar a unidade das mulheres, erige-se afamilia em insténcia determinante para o
funcionamento econémico do capitalismo. A idéia é a seguinte: areproducdo daforca de trabalho, vital para
o capitalismo, é realizada pelas mulheres; 0 sistema ndo pode renunciar aisso sem destruir-seasi mesmo. A
familiareproduz as relages de producdo: a existéncia do mundo como mercado de mercadorias baseia-se na
existéncia de um modo de producdo domestico excluido deste mercado (Etre exploitée, pag 128). Deste
modo, todas as mulheres ficam definidas por esta funcéo precisa, face as classes dos homens. Esta teoria
parece-nos falsa em dois aspectos fundamentais. Em primeiro lugar, autonomiza a familia burguesa até ao
extremo de converté-la numainstancia determinante para a perpetuacdo do sistema (dai o carater
revolucionario que estas mulheres atribuem & exigéncia do salério doméstico...). E possivel um capitalismo
sem familia? E absurdo responder a esta pergunta em abstrato, & margem de todo o contexto historico e
geogréfico. Mas em alguns periodos e em algumas camadas sociais, 0 sistema rompeu com o marco familiar,
se bem que o tenha reconstruido depois: desmembramento da familia operéria nos primeiros tempos do
capitalismo selvagem, proibicao de constituir umafamilia[26]. Além disso, podemos ver como aterceira
revolugdo industrial desenvolve uma certa socializag&o das tarefas domésticas. Em segundo lugar, ignoraa
mulher que trabalha fora de casa. Em que classe se inclui? Qual é arelacdo entre o seu trabalho fora e as suas
funcdes em casa? Mistério...

Outras feministas véo ainda mais longe. O marxismo descreve um modo de produgéo, porém ha dois. o
capitalismo, baseado na exploracdo do homem pelo homem (no masculino), e o modo de producédo familiar,
baseado na exploracdo do trabalho gratuito das donas de casa pelo homem, numa relagéo de escravidao.
Ambos os sistemas, segundo Christine Durand (artigo ja antigo em Partisans N 48-49; artigos mais recentes
em Questions féministes) sdo teoricamente independentes um do outro. Também aisso opomos duas
objecdes essenciais. Primeiro, ndo se pode falar de explorag&o no caso do trabalho doméstico, pelo menos no
sentido marxista do termo, como ja dissemos antes. Se o fato de pertencer a classe mulher se baseia no
trabalho domeéstico que se realiza para um homem, basta permanecer solteira para se excluir da condicéo de
explorada? Segundo, a coexisténcia de dois modos de producéo &, na atual etapa do capitalismo, uma pura
ilusdo. Havia que demonstrar que a familia € uma unidade econdmica que funciona na base de umalégica
especifica, a margem do capitalismo. Porém tudo indica que a evolucdo desta estrutura se da em estreita
dependéncia com as exigéncias, a evolucao, as tranformagdes do sistema.

Na realidade todas as teorias que afirmam a superagdo do marxismo tém um ponto em comum: déo uma
Visdo estatica da realidade, desprovida de toda a perspectiva historica. Eis aqui a opressao das mulheres, tal



como a eternidade a estabeleceu. ..

E, se bem que sobre a questdo da mulher ndo sgja suficiente ler Marx, o método marxista— a histéria
fazendo-se por superacdo de contradic¢des sucessivas — constitui um instrumento insubstituivel.

Fonte: Frédérique Vinteuil, “ Marxisme et féminisme”, Critique Communiste, numéro spécial sur Marx,
1983. Traduc&o: Cadernos Democracia Socialista.
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pressuposto um certo retorno aos objetos feitos em casa.



23 Ver C. Durand. Partisans n. 54-55; Etre exploitée, obra de um coletivo italiano.

24 A palavrade ordem “ O Utero para as mulheres, as fébricas para os operérios’ foi lancada pelo grupo
Psychoanalyse et Politique.

25 Ver as publicagdes do Club de |’ Horloque.

26 Angela Davis, em A Condicdo Feminina CERM p.189. “ Segundo a lei sul-africana, as mulheres negras
que ndo tém emprego sdo expul sas das zonas brancas (quer dizer, de 87% do pais), incluindo as cidades onde
0s maridos vivem e trabalham. Quando as mulheres conseguem encontrar é-lhes freqiientemente atribuida
residéncia em hotéis em que se aplica a separacdo entre 0s Sexos e, por conseguinte, avida familiar esta
proibida.”

27 Do original A propos des rapports sociaux des sexes publicado na Revista“M”, Paris n. 53-54, abril-maio,
1992, traduzido por Marta Julia Marques L opes.

28 A literatura a qual fazemos alusdo € vasta. Cada ponto deste capitulo precisaria ser desenvolvido e
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Compartilhe nas redes:



