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Antigamente, a Lua pertencia aos apaixonados. Porém, esse ditado roméantico caducou. Agora, sabe-se que
a Lua pertencera aos apaixonados por dinheiro e poder. Salve-se quem puder. Hobbes ressuscitou.
Multilateralismo, s6 em outra gal&xia.

Ser um pais que despreza o direito internacional e as regras multilaterais tem seus custos, a0 menos
simbdlicos e paliticos.

Os Estados Unidos estao reclamando que o Ira esta cobrando um “ pedégio” para deixar os navios passarem
por aquele estreito. 1sso seria contrario ao chamado “ Direito do Mar”.

De fato, a Convencdo das Nagoes Unidas sobre o Direito do Mar, conhecida como “Convencéo de Montego
Bay”, estipula que essas aguas estariam sujeitas ao “ direito de passagem inocente”.

Tal direito assegura aos navios de todos os Estados que ratificaram a Convencéo a possibilidade de
atravessarem o mar territorial de outro pais, contanto que tal passagem sejarapida, continua e ndo ameace a
paz, a seguranca ou a boa ordem do Estado costeiro.

Eventuais cobrancas sobre tal passagem s6 poderiam ser efetuadas, caso 0 Estado costeiro preste algum
servico efetivo aos navios.

Assim, areclamacdo dos Estados Unidos teria, em principio, alguma base no direito internacional.
Mas tem um problema. Um grande problema.

Os Estados Unidos sempre se recusaram aratificar a“ Convencéo de Montego Bay”. Damesmaforma, o Ira
também ndo aratificou.

E por que os Estados Unidos se recusam a ratificar uma Convencéo tao importante?

A razéo é de uma mesguinhez inacreditavel.



E que os Estados Unidos e suas empresas querem se apropriar e explorar os chamados “fundos marinhos
internacionais’.

Essaregido € denominada de “Area’ pela Convencio das Nagdes Unidas sobre o Direito do Mar e, segundo o
proprio texto desta convencéo, € um territorio que pertence a Humanidade.

Assim, nenhum pais pode dela se apropriar e os frutos de quai squer exploragdes comerciais teriam de ser
compartilhados com os demais paises do mundo. Inclusive as tecnologias que permitiriam tais exploracfes
teriam de ser amplamente disponibilizadas.

Pois bem, essa regido € muito rica em nédul os polimetdlicos, 0s quais contém minerais raros e estratégicos,
inclusive os chamados “minerais criticos’.

Os Estados Unidos e suas empresas, € 6bvio, querem explorar esses nddul os a vontade, sem compartilhar
nada com ninguém. Por isso, se lixam para a Convencéo de Montego Bay.

Os Estados Unidos tornaram a situacdo da “ Area’ t&o critica que o Secretério-Geral da ONU, Antonio
Guterres, esta pedindo que o fundo do mar néo se torne um “faroeste”. Guterres é forte critico dessa politica
unilateral e predatéria dos Estados Unidos.

Entretanto, tal politica unilateralista e predatéria se aplica também a Lua e ao espaco exterior.

Jaobservei, em outro artigo, que se dizia, antigamente, que a L ua pertencia aos apaixonados. Porém, esse
ditado romantico caducou.

Agora, sabe-se que a L ua pertencera aos apaixonados por dinheiro e poder.

A paixao de Elon Musk e de outros bilionarios pelo espaco ndo € isenta de interesses. H4, potencialmente,
muito a se lucrar com atividades espaciais.

Tanto o governo dos Estados Unidos como esses hilionarios sabem disso.
Um exemplo (apenas um) seria 0 da mineracdo de Hélio-3.

O Hélio-3 é um isotopo do Hélio que é rarissimo na terra, mas que é abundante na Lua. E que o Hélio-3 vem
do Sol e o campo magnético da Terraimpede seu acimulo na superficie terrestre. O mesmo, evidentemente,
ndo ocorre na L ua, que ndo possui campo magnético. Assim, ha muito Hélio-3 na superficie de nosso satélite.

O Hélio-3 é considerado um is6topo de altissimo valor estratégico, pois poderia ser usado na fusdo nuclear (o
Santo Graal da energialimpa e abundante), e também na computacdo quantica, que promete ser muito mais
poderosa que a computacdo convencional.

Por conseguinte, quem tiver acesso a esse is0topo terd imensas vantagens comparativas.

Haum “detalhe”, contudo. Acontece que ha um grande tratado internacional, o Tratado sobre Principios
Reguladores das Atividades dos Estados na Exploracdo e Uso do Espago Cosmico, inclusive alLua e demais
Corpos Celestes, de 1967, mais conhecido como The Outer Space Treaty (OST), que regula a exploracéo
espacial.

Os dois primeiros artigos desse Tratado tém a seguinte redacao:
Artigo |

A exploracao e uso do espaco cosmico, inclusive da Lua e demais corpos celestes, sd deverdo ter emmira o
bem e interesse de todos os paises, qualquer que sgja o estagio de seu desenvolvimento econdmico e
cientifico, e sdo incumbéncia de toda a humanidade.



O espaco cdsmico, inclusive a Lua e demais cor pos celestes, poderéa ser explorado e utilizado livremente por
todos os Estados sem qualquer discriminacdo em condic¢des de igualdade e em conformidade com o direito
internacional, devendo haver liberdade de acesso a todas as regides dos corpos celestes.

O espaco cosmico, inclusive a Lua e demais corpos cel estes, estara aberto as pesguisas cientificas, devendo
os Estados facilitar e encorajar a cooperacao internacional naquelas pesquisas.

Artigo 11

O espaco césmico, inclusive a Lua e demais corpos celestes, ndo podera ser objeto de apropriacao nacional
por proclamacéo de soberania, por uso ou ocupagao, nem por qualquer outro meio.

E cristalino, portanto, que o Outer Space Treaty (OST) proibe que qualquer pai's ou empresa possa se
apropriar de quaisquer recursos da L ua, de outros corpos celestes ou do espaco cosmico em gera. Ta
exploracdo sO poderia ser feita em beneficio de toda a Humanidade.

N&o obstante, 0 governo dos Estados Unidos ja decidiu que esses principios fundamentais do OST ndo se
aplicam as companhias americanas, pois esses principios ndo seriam “autoaplicaveis’. Caberia aos Estados
nacionais decidirem como proceder e como regular suas atividades espaciais.

Nesse sentido, os Estados Unidos, de formainteiramente unilateral (que surpresal), ja promulgaram leis
préprias parafacilitar a acdo de empresas estadunidenses no espago exterior.

Desse modo, 0 governo dos Estados Unidos jaimplementou pelo menos duas leis para cumprir tal objetivo,
como a The Commercial Space Launch Competitiveness Act (CSCLA) e o Artemis Acord (Acordos Artemis),
as quais permitem a extracéo privada de recursos do espaco e dos corpos celestes, sob supervisio somente
domeéstica (nacional) das atividades.

Com isso, 0 Tratado do Espaco virou po. Mais fino que o pd cdsmico. A Lua podera pertencer, de fato, a
Elon Musk e outros; ndo a Humanidade.

Saliento, de novo, poisjéescrevi sobre isso recentemente, que o Brasil, durante o governo Bolsonaro, aderiu
aos Acordos Artemis, dando seu reconhecimento técito a esse absurdo. E tal adesdo, enfatizo, de novo,
sequer foi submetida ao Congresso Nacional.

E ninguém sequer fala desses assuntos. Nossa midia apenas assiste, abobada, ao voo da Artemis, uma missdo
espacial sem nenhum significado cientifico.

A China, observe-se, ja enviou sonda ao lado escuro da Lua. E ainda colocou dois satélites que orbitam a
Lua, algo que os Estados Unidos néo tém.

Satélites que evitam o corte de comunicacdo quando uma espagonave circula pelo lado oculto da Lua. Os
Estados Unidos poderiam té-los utilizado nessa missdo. Mas alei estadunidense proibe a cooperacdo com a
China na érea espacial e em outras areas estratégicas.

Com €feito, a chamada Emenda Wolf, introduzida em 2011, proibe a Nasa e o Escritério de Politica
Cientifica e Tecnol6gica (OSTP) de usarem fundos federai s para cooperacéo bilateral direta com o governo
chinés ou organizacBes comerciais chinesas.

Agora, como pode um pais que age dessa forma contra outro pais afirmar que age em nome da Humanidade?
Mais: ante o tratamento brutal que Trump dispensa até mesmo aos antigos aliados dos Estados Unidos, como
podem os Estados Unidos se colocar como representantes da Humanidade em qualquer érea?

Daqui a pouco, ndo duvido, os Estados Unidos véao denunciar o Tratado da Antértica para explorar as ocultas
e muitas riguezas daquel e continente, que também pertence a Humanidade, conforme esse tratado.



Antetal cenario, faco uma ultima pergunta: qual a moral que os Estados Unidos tém parareclamar do Ir&?
Nenhuma, absolutamente nenhuma.

Alias, o Ird pode argumentar, utilizando-se da propria Convengdo de Montego Bay, que os navios dos
Estados Unidos, ou de paises que apoiam a agressdo a nagdo persa, ndo tém direito a “ passagem inocente”,
pois de “inocente’, essa passagem, nas atuais circunstancias, ndo tem nada.

Esse é 0 estado do mundo e até do espaco exterior, quando a grande poténcia mundial (por enquanto) exerce,
de forma descarada, a“ hegemonia predatéria’.

Salve-se quem puder. Hobbes ressuscitou. Multilateralismo, s6 em outra galaxia.
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