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A €lite de nossa corporacao armada fez como se a queda do Muro de Berlim nada significasse em sua
estratégia de atuacdo e para os valores basicos que a orientam.

O exercicio reflexivo e autorreflexivo necessario a superacdo da tentativa de golpe de 8 de janeiro passa por
uma perguntacrucial: o que o Brasil quer de seus militares? Até aqui, e desde 1985, o pais fortaleceu sua
democracia— ndo apenas sem acertar as contas com 0s crimes cometidos por representantes do Estado
durante a ditadura, mas, sobretudo, sem jamais entrar no mérito daquilo que os mais expressivos comandos
militares pensam, como se as bases politico-culturais da formacéo e da atuacéo dos militares fossem assunto
corporativo interno. O problema é que essa autonomia pesa como espada de Damocles sobre a sociedade.
[Segundo alenda grega, Damocles era um conselheiro que cobicava o lugar do rei — que um dia o cedeu.
Déamocles observou entdo que sobre 0 assento real pairava permanentemente uma espada.]

A gquestdo central se inverte e recebe formulacéo ameacadora: 0 que os militares querem do Brasil?

A pergunta € impertinente e absurda numa democracia, mas é radicalmente legitimada pel os comandos
militares. Sua resposta ndo se limita aideia de que todos queremos um pais soberano, prospero, cada vez
menos desigual e democratico. Inimeros seminarios, declaragcoes e lives realizadas durante a pandemia
mostram que os comandos militares mais proximos ao Palécio do Planalto difundiram uma visdo alucinada
de mundo, que as redes sociais amplificaram e que n&o seria tdo grave se ndo viesse da burocracia armada
gue tem como funcdo constitucional defender o pais.

Mas defender o pais contra o qué? Por incrivel que parega, a mais importante inspiragdo do comando militar
gue esteve junto ao Palécio do Planalto nos Ultimos anos para responder a esta pergunta € um conjunto de
trabalhos do general Golbery do Couto e Silva, publicados nos anos 1950, cujaideia bésica € que, no mundo
posterior & Segunda GuerraMundial, as fronteiras fisicas foram substituidas por fronteiras ideol 6gicas. Por
concepcao, a missao da burocracia armada ndo € tanto proteger o pais de invasdes externas, mas sim de
guarda-lo contra um inimigo interno que acabou se materializando, apds o golpe de 1964, nas organizactes
deresisténcia a ditadura. Nessa narrativa, tortura, assassinatos, sequestros e outras formas de violéncia
amplamente documentadas justificam-se pela missdo civica de impedir avitdria do comunismo.

Grandes corporagdes so perduram no tempo se forem capazes de perceber as mudancgas nos ambientes em
gue atuam. Mas a elite de nossa corporacéo armada fez como se a queda do Muro de Berlim nada significasse
em sua estratégia de atuagdo e para os val ores basicos que a orientam.



O inimigo continua sendo interno. O delirio de que paira sobre o pais uma ameaga comunista no inicio da
terceira década do século X X1 n&o € um puro produto das redes sociais. E umaideia que a direcgo da
burocracia militar ndo cessou de propagar, sgja quando insistiaem comemorar o golpe de 1964 sgjaem
declaraces cotidianas. Os acampamentos em frente aos quartéis foram admitidos por fortalecerem
fantasia com aqual aelite militar brasileira, ao menos a que esteve junto ao Palacio do Planalto nos dltimos
anos, seidentifica.

E isso ndo foi objeto de debate publico em que essas fantasias pudessem receber algum teste de realidade. Ao
contrario, formou-se, por meio das redes sociais, 0 que a professora Zeynep Tufekci, da Universidade
Columbia, chama de “ esfera publica oculta”, em que a visdo conspirativa de mundo se espalha, mas sob a
forma de bolhas de pertencimento, o que impede que ela se submeta a qual quer forma sensata de verificacéo
empirica e, muito menos, de discussdo publica e aberta.

Mas, nos dias de hoje, 0 maior inimigo interno, além desse fantasma comunista, € a sustentabilidade. Quem o
afirma é o general, e agora senador, Hamilton Mourdo. Em Webinar realizado por ocasido dos duzentos anos
daindependéncia, no dia 25 de agosto de 2021, no Instituto General Villas Boas, ele explicava: “ neste século
XXI, uma das maiores questdes que ameacam a soberania € a sustentabilidade. Dessa forma, a questéo do
desenvolvimento da Amaz6nia, onde diversos atores ndo estatais limitam nossa soberania, é algo que tem que
se abracado pela nagdo como um todo”. Ao comunisSmo somam-se, Como inimigos internos, os ativistas, 0s
cientistas e os empreendedores que defendem afloresta e os povos que nela vivem.

Ja o general Augusto Heleno, na audiéncia publica sobre o Fundo Clima, convocada pelo ministro Luis
Roberto Barroso, no STF, pontificava, em 2020: “ As razdes do aquecimento s&o discutidas por cientistas
famosos com teses antagdnicas’.

Estes ndo sdo casos isolados: ainda em 2021, em conversa com o Instituto Defesa & Seguranca, o general
Luiz Eduardo Rocha Paiva criticava 0s “ governos submissos’ que comprometeram a soberania nacional,
particularmente em areas de fronteira, por terem promovido a demarcagéo e assinado a*“ Declaracéo
Universal dos Direitos dos Povos Indigenas”.

Estes desvarios estdo fortemente rel acionados as prioridades que o comando da burocracia militar

estabel eceu, juntamente com o Palécio do Planalto e parte significativa do Parlamento, paraa maior floresta
tropical do mundo: legalizar o que o0 bom senso e a democraciatornaram ilegal (invadir territorios indigenas,
fortalecer o garimpo, extrair madeirailegalmente e grilar de terras publicas) e impedir o fortalecimento das
organi zacOes e das atividades ligadas ao desenvolvimento sustentével. Paralisar o Fundo Amazéniae
denunciar o multilateralismo democrético sdo expressdes desse desatino que fez do Brasil um péria global.

E claro que as pessoas tém o direito de acreditar no que quiserem. O que ndo é admissivel é que asideias e as
bases politico-culturais da formagao e da atuacdo de um corpo burocratico téo importante e custoso sejam
tratadas como um tema de interesse interno, inacessivel e insensivel ao debate democratico. O 8 de Janeiro
ndo ira para o passado enquanto o Brasil ndo discutir ampla e abertamente os val ores ético-normativos que
norteiam a burocracia militar.
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