Partido no governo ou Governo no partido
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Depois de noticiado pela chamada grande imprensa, o documento preliminar do Campo Majoritario é uma
referéncia para o debate na renovacgéo das diregdes do PT. A alusdo é obrigatoria porque se trata da maior
corrente partidaria, e também porque o que tenta elaborar vai contratoda a tradicdo petista. 25 anos de
elaboracdo partidaria sdo contrapostos a 3 anos de governo. Para efeito de andlise, o texto pode ser
decomposto em duas partes: a de concepgdes mais gerais e a que refere ao seu niicleo interpretativo da
experiéncia de governo. Os artigos desta pagina e da seguinte tratam desses temas

1. A pretensdo do texto apresentado pelo campo majoritario € grande: redefinir o programa partidéario aluz da
experiéncia de trés anos de governo federal. A base para essa redefini¢éo, no entanto, € peguena. Por pelo
menos trés razdes. a experiéncia de governo ndo estd concluida; o documento tenta superar a contradicdo
entre programa do partido e agcéo do governo pelo simples arquivamento do primeiro e a tentativa de dar um
carater “programatico” ao segundo; o balanco do governo € muito parcial e “adireita’ do préprio governo,
com graves omissdes da agdo governamental, justamente as que se relacionam com o programado PT, como
areformaagréria e, em geral, assumindo o que parece ser o ponto de vistaformulado a partir da 6ticado
Ministério da Fazenda para as vérias questdes de governo.

2. Ao procurar refletir sobre a experiéncia do governo Lula, o texto deixa claro que ndo pretende uma
atualizaco programética, isto €, refletir sobre a prética de governo atual tomando como base a elaboracéo
programatica realizada pelo PT no seu conjunto, ou mesmo aquela que se voltou mais especificamente paraa
hipétese de alcancar a Presidéncia da Republica— vale dizer, as plataformas de 1994 e 2001. Na verdade, o
texto abandona trés das formulagdes mais cléssicas do PT: primeira, a propriaidéade programa de partido,
passando avigorar aidéia deprograma de governo; segunda, por decorréncia, a perspectiva de transformacao
do pais (em direcéo ao socialismo presente nas duas plataformas citadas e muito mais claro ainda no conjunto
dos encontros partidérios, especiamente no V, VI e VII ENS); terceira, também em consegiiéncia das
anteriores, a diferenca entre governo e poder.

3. Depois de transformar o programa histérico do PT em “valores’ abstratos, espécie de “quadro na parede” —
como a ltabira de Drummond —, o texto fala do mundo e do Brasil sob uma 6tica geral de modernizagdo. A
perda do sentido geral de programa partidario, da perspectiva de transformacéo e da distincdo entre governo e
poder — vale dizer, do socialismo — faz com que adote a perspectiva modernizadora— e isso tem um
significado enorme tanto nas ciéncias sociais como na politica de esquerda. Quer dizer, hoje, tomar como
padrdo civilizatério e horizonte o capitalismo desenvolvido nos chamados paises centrais. Desaparecem,
portanto, a critica a globalizacdo capitalista e as institui¢cdes de poder dessa globalizagdo. A aspiracéo
proposta para o Brasil parece ser a de tornar-se um socio menordesse processo de hierarquizacdo do mundo
sob os centros de poder do imperialismo e sob os interesses do capital. A OMC é vista, por exemplo, como
local privilegiado de disputa e de conquista de posi¢es. A Alca passa a ser vista como oportunidade de
negdcios, e por ai vai. O texto estd a direita da politicainternacional levada pelo Itamaraty.



4. A perdado programa historico do PT levatambém a perda de referéncias historicas, da AméricaLatinae
do Brasil. Alias, é muito sugestivo que o tema da Ameérica L atina passe tdo longe dos olhos dos autores do
texto. Os processos abertos na América Latina, sobretudo na Venezuela, Uruguai, Argentina e tantos outros,
de tentativas

de abrir caminho para superacdo de mais de uma década de neoliberalismo, que em conjunto com o processo
brasileiro, sdo hoje referéncias obrigatérias para uma politicainternacional, simplesmente ndo sdo tratados.

De forma complementar, o desenvol vimentismo como programa e como experiéncia histérica € colocado na
condicdo de “desvio” simétrico ao neoliberalismo, quer dizer, ambos devem ser rejeitados. Essaformade
colocar a questéo tem um sentido ideol 6gico: ao colocar no mesmo plano os dois “desvios’, o texto tenta
formular uma espécie de terceira viatropical, buscando absorver o que julga ser 0s aspectos positivos de um
e de outro. Termina por render homenagens ao mercado e por sugerir ao Estado um papel corretivo de suas
“falhas’.

Aqui mais uma falha (ndo do mercado, mas do texto). Ha nele uma boa referéncia ao papel da sociedade
diante dos processos de mudangas sociais: “ A democracia, as reformas e as mudancas sd avangam quando
contam com a luta e o ativismo social da sociedade civil” . No entanto, ndo h& qual qguer mencéo em governar
com amobilizacdo social. Pelo contrério, ha uma explicita exaltacdo do parlamento: “ valorizagéo do
Congresso Nacional como fonte maior da representacao popular” . Apesar de falar daimportanciada
democracia e até de ativismo social como motor das mudangas, nenhuma

linha é dedicada a democracia participativa, seja como parte fundamental de uma reforma politica, seja como
acao de governo para abrir espacos nessa diregcdo. O texto fala de um republicanismo sem povo.

5. Haumatotal auséncia de afirmagéo programética ou de colocar o partido como defensor de seu programa
— historicamente construido — diante de um governo de aliangas. No governo, o programa do partido
desaparece sob um Unico programa de aliancgas. “ O sentido das aliangas e coligacdes do PT deve orientar-se
para a constituicdo de um bloco programatico de forcas democraticas e populares, da esquerda ao centro,
comvistas a construir projetos comuns.”

O minimo que se poderia esperar desta formulagdo é que o partido tivesse um programa minimo para
aliancas e que se preservassem concepcgoes béasicas delas. A diluicdo programética fica mais evidente quando
aorientacdo para aformacdo de aliangas € reduzida aque “ o PT deve levar em conta critérios para
formalizar aliancas considerando o compromisso democratico e a conduta ética dos atores envolvidos’ .

6. Por fim, o balanco do governo deveria passar, ele proprio, por um balanco detido. Duas questdes ab menos
devem ser assinaladas. Primeira, a de ser um balango aquém da agéo governamental, pelas flagrantes
omissdes das reformas de cardter popular em andamento: reforma agréaria, reforma universitaria, reforma
urbana, etc. E ndo é porgue o texto busca uma abordagem mais geral; em algumas situacfes chega a ser
detalhista (por exemplo, quando se mete a definir os curriculos educacionais para o seculo XXI).



Segunda: a avaliacdo bastante critica feita pelo texto do significado da economia da era FHC € seguida de
uma formulacéo de politica econdmica que continua em muitos aspectos a que foi praticada no segundo
governo de FHC. Essa € uma contradic¢&o importante. Um olhar mais detido poderia apontar outros aspectos
deste balanco

parcial, aguém do que faz o governo e, mais umavez, adireita do proprio governo.

Para os consideram a vitdria de Lula em 2002 a abertura de um periodo de possibilidade de colocar a questéo
da superacéo do neoliberalismo, atarefa de criticar, apontar contradicdes, limites e retrocessos ao texto
preliminar do “campo majoritério” é parte dessa luta.




