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O desprezo pela democracia

As elei¢bes de 2018 se dar&io em um momento critico da democracia brasileira. A destituicéo de Dilma
Rousseff da presidéncia da Republicafoi realizada em um processo eivado de casuismos processuais no
Parlamento e no Judiciario, como o impedimento da posse de Lula na Casa Civil e aimputacdo de culpaa
Dilma nas chamadas “ pedal adas fiscais’[3l, desde ha muito realizadas no pais. Diversos analistas
compreenderam que tal processo se configura como uma nova modalidade de gol pe de Estado, comum em
paises da América Latina, como Paraguai, Honduras, e na tentativa de golpe no Peru que redundou na
rendincia de Pedro Pablo Kuczynski (BIANCHI, 2016).

Mais que isso, as reformas neoliberais implementadas por Michel Temer colocaram o pais sob 0 mais duro
gjuste fiscal que se tem noticia na historia, com a aprovagdo de uma emenda constitucional que congela por
vinte anos os investimentos em politicas publicas. Destaca-se também a aprovacdo de umareforma
trabalhista radical, que colocou em xeque a capacidade de mobilizagdo dos sindicatos e, na prética,
inviabilizou o acesso dos trabal hadores a justica do trabalho (KREIN, GIMENEZ, SANTOS, 2018). Temer é
0 presidente mais impopular da histéria do Brasil. Seu governo é considerado ruim ou péssimo por 82% da
popul aczo brasileiral4l

Este quadro dramético se reflete em pesquisa recente, realizada pelo Instituto da Democracia e da
Democratizagdo da Comunicacdo (2018) em marco. O nivel de satisfacdo com a democraciano Brasil é de
apenas 19,4%, o mais baixo desde que pesquisas do tipo tém sido realizadas pelo Centro de Estudos de
Opinido Pablica da Unicamp, componente do Instituto. Também a concordancia com a afirmacao “ A
democracia é preferivel aqualquer outraformade governo” caiu de 77,4% em 2010, e 64% em 2014 para
56,1% em 2018.

A pesquisa também perguntou aos respondentes sobre em que condic¢des um golpe de Estado pelos militares
seriajustificavel. Em duas condic¢bes a margem daquel es que consideraram positivamente esta possibilidade
ultrapassou agueles que a negam: diante de muita corrupcéo, 47,8% dos respondentes se posicionaram a
favor de um golpe e 46,3% contra; e diante de muito crime, 53,2% se disseram ser afavor e 41,3% contra. A
corrupcao € vista por 40% dos entrevistados da pesquisa como 0 mais grave problema enfrentado pelo pais
na atualidade.

O estudo também perguntou se as pessoas concordavam com a afirmagao de que o processo de impeachment
da presidenta Dilma Rousseff teria sido um golpe ou se teria sido “algo normal, parte do processo
democratico”: 47,9% optaram pela primeira e 43,5% dos respondentes escolheram a segunda aternativa.

Dois campos discursivos

O que ha de novo? Os resultados sobre a desconfianga das i nstitui¢des politicas sdo recorrentes no Brasil
mais recente, sobretudo apos junho de 2013, o avanco da Operacéo Lava Jato e o dominio do “combate a
corrupcao” na pauta midiética. No entanto, o fato novo é que a ruptura com as instituicdes democraticas esta
colocada como uma realidade (o golpe contra Dilma) ou algo desegjavel (o golpe militar pelo combate a
criminalidade e a corrupgdo) paraamaioriados brasileiros.



Como isso ocorreu? Quais sio os fatores que atuaram para sustentar esta situacdo? E possivel considerar dois
conjuntos de elementos: em primeiro lugar, trata-se de uma consequéncia da destituicdo de Dilma Rousseff,
cujo processo de desgaste politico se iniciou no mesmo dia de sua reelei¢cdo, com a ndo-aceitacéo do
resultado eleitoral pela chapa encabegada por Aécio Neves (PSDB). Rompeu-se, assim, uma das normas

basi cas de convivéncia democrética, pelaqual os concorrentes em eleicdes aceitam seu resultado final
(DAHL, 1997).

Em outro sentido, cresceu no pais 0 movimento por uma suposta “intervencdo militar constitucional” . Este
movimento, a principio pequeno, veio se avolumando nas manifestagdes pela destituicdo de Dilmaem 2015 e
2016, ganhou espaco nas redes sociai s — especia mente nos grupos de Whatsapp — e alcangou seu auge na
recente greve dos caminhoneiros, que paralisou o pais e pela qual o tema ganhou espaco na midia.

Temos, entdo, dois campos discursivos. Por um lado, a dentincia do golpe de Estado contra Dilma Rousseff e
suas consequéncias. Este campo discursivo se complementa com o repudio a prisdo do ex-presidente Lulae
seu virtual impedimento a recandidatar-se ao cargo. Por outro lado, ha o discurso dagueles que entendem que
apenas a “autoridade moral” dos militares poderia“salvar o Brasil da corrupcdo”. Hoje, so estes dois
campos gue polarizam as opinides politicas no pais e que mobilizam juntos mais de 50% das intencdes de
voto para as eleicles presidenciais.

Reposicionamento dos partidos no jogo politico

Ha poucos anos, predominava na literatura a percepcdo de que o sistema partidério brasileiro havia se
consolidado e estabilizado. Paraisso, as elei¢des presidenciais polarizadas pelo Partido dos Trabal hadores
(PT) e pelo Partido da Social-Democracia Brasileira (PSDB) desde 1994 teriam sido fundamentais
(LIMONGI e CORTEZ, 2010). Entre os blocos liderados por estes dois partidos, se colocava um terceiro
grupo, formado por PMDB, PP, PTB e PR, que ora pendiam para um, ora para outro grupo, mas sempre
participavam de governos (MELO e CAMARA, 2012).

Em um sentido mais estrutural, Nobre (2013) cunhou o conceito de pemedebismo para sustentar aideia de
que tal polarizacéo entre PT e PSDB ndo seria mais que um epifendmeno na politica brasileira. O sistema
politico se caracterizaria por um mecanismo de blindagem as forcas de transformagao social e pela
construcdo de governabilidade por meio de supermaiorias legislativas de corte conservador e fisioldgico. Tais
supermaiorias pemedebistas (que contém o PMDB, mas néo apenas este partido) teriam sido o elemento de
controle do poder poliltico desde o Centréo conservador na Assembleia Nacional Constituinte em 1987 e
1988, passando pela sustentacéo ao governo Fernando Henrique Cardoso e também pel os governos petistas,
sobretudo ap6s o escandalo do “mensaldo” em 2005.

Com o passar dos anos ap0s a redemocratizacao, alegislacdo frouxa, a vinculacdo entre o tamanho das
coligagdes e o tempo destinado a campanha eleitoral na TV e no rédio, e outros incentivos a criagdo de novos
partidos tornaram o sistema partidario brasileiro o mais fragmentado do mundo. N&o ha partidos regionais ou
locais, como na Argentina ou na Espanha. O pemedebismo de Nobre (2013) se fortaleceu —
contraditoriamente em sintonia com a perda proporcional de poder do PMDB — e hoje existem 25 partidos
com representacdo na Camara dos Deputados, sendo 17 partidos efetivos pelo indice de Laakso e Taagepera
(1979), outro recorde mundial do Brasil.

O atual governo € do MDB (recentemente o partido voltou a utilizar a sigla dos tempos da ditadura militar,
sem o P). Reis (2018) chama atencdo para o fato de que apenas uma “ confluénciaimprevista de
circunstancias excepcionais impeliriao PMDB ao poder” (p. 73). O assalto ao Palacio do Planalto se deu
pel os imperativos da crise econdmica, mas sobretudo como tentativa de travar a Operacéo Lava Jato, que
ainda ameaca a cUpula do partido.

O golpe contra a presidéncia de Dilma Rousseff colocou 0 PMDB nalideranca do governo. Mas a alianca
pré-gol pe so obteria sucesso com a presenca do PSDB, queiniciaratodo o processo de desestabilizacdo
politica com o ndo-reconhecimento do resultado das elei¢des em 2014. Assim, o PSDB deixou de ser um



polo politico vivo e alternativa para o poder central e tornou-se apenas mais um partido no “condominio
pemedebista’.

O desgaste politico do PSDB se avoluma quando da divulgacéo da gravacdo em que o senador Aécio Neves
solicita R$ 2 milhdes a Joesley Batista— empresario dono do conglomerado de proteina animal JBS e maior
financiador da campanha de 2014 — sob ajustificativa de que precisava da quantia para pagar sua defesana
Operacdo Lava Jato. Tal fato faz recrudescer a disputa politica no partido. Geraldo Alckmin (PSDB),
governador de S&o Paulo e pré-candidato a Presidéncia da Republica, tenta de todas as formas se desviar do
escandalo e trabalha pararetirar o PSDB do governo. Porém, sem sucesso imediato.

O fracasso e aimpopularidade do governo Temer, 0 sentimento de injusti¢ca com a destituicdo de Dilma
Rousseff e a alta popularidade do ex-presidente reforcam no PT avalidade de uma estratégia de
tensionamento do sistema politico com a manutencéo da pré-candidatura de L ula mesmo apds sua prisao em
segundainsténcia. Ao mesmo tempo, aincerteza sobre a viabilidade de sua candidatura apos seu registro no
Tribunal Superior Eleitoral prejudica a organizacdo do quadro de aliangas em torno do candidato do PT a
Presidéncia e também na defini¢éo de aliancas nos estados, mesmo na relacéo com antigos e potenciais
aliados a esguerda e a centro-esquerda.

O cenério eleitoral

A pesquisa |bope de 20 de agosto aponta que o ex-presidente L ula ampliou suaintencdo de voto para 37% no
primeiro turno das elei¢des presidenciais, mostrando suaforca eleitoral mesmo apds mais de quatro meses na
prisdo. Este é o desaguadouro eleitoral do campo discursivo que denuncia o golpe contra Dilma Rousseff e
gue vé em Lula as condigdes para o restabel ecimento da democracia no Brasil e a geragdo de estabilidade na
politica e na economia.

Em segundo lugar, permanece forte a candidatura de Jair Bolsonaro, com 18% das intencdes de voto, que
encarnaaviaeleitoral dagueles que requerem um golpe militar para salvar o pais da corrupcéo e combater a
criminalidade. O ex-capitdo do Exército tem discurso fortemente impregnado de valores anti-direitos
humanos, pela defesa do combate & criminalidade com aliberag&o do uso de armas por civis (0s “cidaddos de
bem”) e pelatese de que é alguém “de fora da politica’ e, portanto, avesso aos compromissos com 0s
“corruptos’. Filiou-se recentemente ao nanico Partido Social Liberal (PSL). Ele € campedo de popularidade
no Facebook (mais de 5 milhdes de seguidores; a pagina de Lulatem 3,5 milhdes) e aposta nas midias sociais
parafazer campanha longe dos partidos politicos.

Marina Silva, ainda com algum recall das Ultimas duas elei ¢bes presidenciais, viu sua intencdo de voto ser
reduzida para 6%. Marina permanece fazendo o discurso da terceiravia, antipolarizacgo. Porém seu partido,
a Rede Sustentabilidade, ndo conseguiu se viabilizar como alternativa dentro do Congresso Nacional,
encontra-se hoje com apenas dois deputados e tera poucos recursos do fundo eleitoral para sua campanha e
pouco tempo de TV eré&dio.

Mais abaixo, estdo trés candidatos. Alckmin e Ciro Gomes (PDT) com 5%, e Alvaro Dias (Podemos),
senador pelo Parand e com boa margem de votos naregido Sul com 3%.

Em uma perspectiva de ascensdo de uma candidatura de centro-esquerda (L ula ou Fernando Haddad, ou
mesmo Ciro Gomes), Bolsonaro pode passar a ser a opgao tatica dos grupos afinados com a pauta neoliberal .
Antes visto com muita reserva, Bolsonaro tem estabel ecido pontes com setores do mercado financeiro e do
agronegocio. Deste modo, para aém dos saudosos da ditadura militar ou mesmo dos absolutamente
descrentes com candidaturas convencionais — 0 nlcleo duro de seus apoiadores — 0 ex-capitéo vem
ampliando contato com grupos que se sentem 6rfaos com o esfacelamento moral do PSDB e a baixa intencéo
de voto em Geraldo Alckmin.

Apbs momentos de indefini¢do, Alckmin finalmente conseguiu convencer o “novo” pemedebismo a se somar
asua candidatura. A presenca do PMDB no governo impediu o partido eternamente governista a aderir a



alguma candidatura: ninguém quer defender o legado de Temer. Assim, 0 PSDB se aiou a centro-direita (PP,
PTB, PSD, SD, PRB, DEM, PPS e PR) e a candidatura de Alckmin ganhou muscul atura: quase metade do
tempo na TV erédio e dos recursos do fundo eleitoral, além da utilizacdo das maguinas partidérias. De
quebra, Alckmin amealhou a senadora Ana Amélia (PP) como sua candidata a vice-presidente. A senadora é
conhecida pelatruculéncia verbal contra movimentos sociais e por ter a confianca da bancada ruralista.
Alckmin, assim, demonstra que suareal disputano primeiro turno € contra Jair Bolsonaro.

O resultado das eleicOes ser & agor a respeitado?

A disputa a direita deve se dar entre estas duas candidaturas. Bolsonaro tem mais peso nas midias sociais,
cativa um eleitorado antipolitica e tem apresentado bastante resiliéncia nas sondagens de intencéo de voto.
Alckmin atua como profissional e tentaré desgastar Bolsonaro com seu extenso tempo de TV erédio. E uma
tarefa dificil pois, se quiser ganhar as elei¢des, precisard encontrar espago em meio a polarizagéo politica.

Uma candidatura a esquerda que possa enfrentar Bolsonaro ou Alckmin ainda esta em suspenso pela
indefini¢cdo quanto a viabilidade juridica de Lula e/ou sua capacidade de transferir votos para o recém-
escolhido herdeiro Fernando Haddad, ex-prefeito de Sao Paulo. O PT conseguiu a proeza de minar as
expectativas de aliancas de Ciro Gomes e, com a neutralidade do PSB e 0 acordo com o PCdoB de Manuela
D’ Avila, permanece como a principal aposta da esquerda no cenério eleitoral. Ndo ha davida de que a
candidatura petista devera galvanizar as intencfes das centrais sindicais, de boa parte dos movimentos
sociais, de parcela das classes médias que avaliam a piora da situacéo econémica do pais pos-golpe e, por
fim, damaior parte do subproletariado que requer um Estado provedor — com a manutencéo do Bolsa Familia
— para sobreviver em momentos de crise, sobretudo no Norte e Nordeste.

O processo eleitoral encontra-se maculado pelavirtual auséncia de Lula. Mas, mesmo em condigdes téo
adversas, ele e 0 PT tém jogado muito bem neste contexto. A manutencdo de sua candidatura “até o fim” tem
mantido o suspense sobre o eleitorado e, embora arriscada, € possivel que esta estratégia garanta uma
candidatura petista no segundo turno das el ei¢des presidenciais.

Porém, para além das estratégias eleitorais, 0 que se percebe no Brasil € o aprofundamento da polarizacdo
politica do final do governo Dilma, mas ainda mais radical. Esta se caracteriza ndo mais apenas pela oposi¢ao
nos marcos do convivio democratico, mas pela possibilidade sempre a espreita da atuacéo de agentes
externos que possam interferir na disputa, seja o Judiciério em sua cruzada anti-corrupcdo areveliade
garantias constitucionais, sgjam os militares numa versao ainda mais escancarada de reversdo da democracia,
sgjaainda por um Congresso Nacional potencialmente hostil. A retomada da democracia no pais depende da
participacdo popular e do respeito aos resultados das elei ¢cbes, sgja qual for a candidatura vitoriosa.
Infelizmente, esta simples condicdo ndo étrivial no Brasil de hoje.

Notas
[ Texto publicado anteriormente no Boletim Andlise n. 45/2018, pela Fundagéo Friedrich Ebert. Disponivel
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