Por que o neoliberalismo em crise sereproduz? |
Juarez Guimar aes

19/04/2023

Em meio auma crise sistémica, da globalizacéo e de hegemonia norte-americana, de sucessivas faléncias
financeiras e de curto circuitos em seu dinamismo econdmico, de instabilidade politica e perda de
credibilidade de suas razdes, o capitalismo neoliberal tem conseguido sobreviver e se reproduzir no século
XXI. Por qué?

Uma explicacdo, decerto, diz respeito a uma correlacdo de forcas ainda largamente desfavoravel as classes
trabalhadoras no plano internacional, a partir de uma grande ofensiva capitalista iniciada nos anos oitenta do
século passado e que até hoje ainda ndo foi invertida. Outra apontaria que ainda ndo se produziu com
credibilidade, legitimidade e um minimo de estabilidade uma alternativa ao capitalismo neoliberal,
lembrando que um paradigma em crise permanece enquanto ndo for superado e ndo apenas criticado.

Mas ha uma outra razéo, que pesa sobre a propria alteracéo da correlacéo de forcas e sobre a producédo de
alternativas ao neoliberalismo, que diz respeito ao proprio limite do entendimento do que vem aser o
neoliberalismo. Este limite tem relacdo central com a propria génese dos estudos sobre o neoliberalismo, que
alcancou uma primeira sistematizacao critica nos célebres seminarios dados por Michael Foucault no Collége
de France nos anos de 1978 e 1979.

Conquistas e limites de Foucault



Os estudos sobre neoliberalismo devem arazéo critica, livre e selvética, de Foucault aidentificagdo de uma
mutac&o em curso no interior do proprio campo liberal, aindainvisivel e em processo de expansdo para o
centro destatradicdo. Ali estava se produzindo uma alteracdo no préprio conceito de liberdade, pensado
agora como ontol 6gico, a propria formacéo, desenvolvimento e reproducdo da vida mercantil, deslocando o
conceito cléssico de liberdade no liberalismo. Agora ndo se tratava de regular negativamente a expansao do
Estado pelos direitos do homo economicus liberal, delimitando e interditando o0 seu espago de intervencéo,
mas de criar uma nova razao expansiva gque deveria organizar ndo apenas o proprio Estado, mastodaavida
social. Esta nova razéo buscava modelar a propria sociedade a partir de uma modalidade empresarial e a
propria personalidade dos individuos, suaformagdo e modos de vida, a partir de sua compreensdo como um
capital humano em acumulacéo.

Outro grande mérito de Foucault estd em historicizar aformagéo do ordoliberalismo alem&o desde os anos
vinte do século passado, a partir das suas relagdes com a Escola de Viena, como reacdo liberal a emergéncia
e aos impasses da Republica de Weimar. Esta tradicdo, criada por economistas e juristas alemées como
Walter Eucken, William Ropke, Alexander Rustow e Franz Bohm, fazia a critica do laissez-faire, da
concepcao de um funcionamento da economia de mercado sem um Estado forte que a normatizasse,
garantisse suas regras e atuasse sobre suas dinémicas hostis a concorréncia. Prevalecente no pds-guerra
alemado, ela se constituiria como uma alternativa ao keynesianismo dominante na época e levariaauma
subordinacdo do Partido Social-Democrata aleméo a seu paradigma, constituindo um capitulo importante e
decisivo para a historia futura da Europa. Seria exatamente esta tradicéo neoliberal alema que estariano
centro do processo de unificacdo europeia nas décadas seguintes.

Foucault diferencia, com razdo, este ordoliberalismo, associado a Escola de Freiburg, da emergénciado
neoliberalismo nos Estados Unidos, onde ha uma tradicdo menos estatista e onde uma nova razéo mercantil
pode se desenvolver mais plenamente como reguladora do Estado e como organizadora da vida social. O
neoliberalismo norte-americano, se formaria na criticaao New Deal, e nos anos cinquenta incorporaria uma
Visdo que atribuia um sentido virtuoso a propria formacdo dos monopdlios, como fruto de ganhos
competitivos em tecnologia e produtividade. O que Foucault, entdo, registra € a tensdo entre estas duas
tradi¢Bes que convergem para a necessidade de uma refundacéo e atualizacdo datradicdo liberal contrao
liberalismo socia ou keynesiano e as ameagas do socialismo.

Neste esforco de produzir um estudo da geneal ogia das relagdes entre saber e poder, podemos identificar uma
grave falha conceitual, uma leitura ainda incompleta da mutagdo do conceito de liberdade na tradicao liberal,
aauséncia ainda de uma histéria de como estas ideias se vincularam a formac&o de poderes politicos com
dimensdes geopoliticas mundiais. E, ainda, a barreira de uma critica vulgar a Marx que o impede de ver

como o neoliberalismo é orgéanico a dinémica do capitalismo em sua crise de época e em suas atualizagdes.

O principal déficit conceitua de Foucault, expressivo de sua trgjetoria de um estruturalismo a uma concepcao
da micro-fisica do poder, é a auséncia de um conceito de Estado, decisivo paraa compreensdo do que € 0
neoliberalismo. Foucault trabal ha centralmente com o conceito de governamentalidade, chegando a definir no
seminario de 31 de janeiro de 1979 o Estado como sendo “o efeito movel de um regime de
governamentalidades multiplas’. O neoliberalismo seria, entdo, para €ele um novo regime de
governamentalidade.

Ora, faz faltaaqui a distingdo cléssica da filosofia politica entre Estado (que envolve centralmente a
dimensdo da soberania e um principio de legitimagdo desta soberania), regime (que diz respeito aos
diferentes modos de exercicio e reproducao do poder politico, das diversas combinacdes possiveis entre
COercao e consenso) e governo (que diz respeito ao exercicio atualizado do poder no interior das regras e
pactos constituidos por um regime). Certamente o neoliberalismo € mais do que uma governamentalidade,
uma racionalidade de governo: € uma alteracéo do proprio regime do Estado liberal, uma mudanca nos
padrdes de exercicio e reproducdo do poder politico, em particular, uma alteracdo regressiva de suas
dimensdes democréticas e republicanas.



A leituraincompleta da mutacdo do conceito de liberdade que estd em curso na génese do neoliberalismo diz
respeito a auséncia de uma andlise mais detida dos capitulos iniciais do livro “ A Constituicéo da Liberdade”
(1960), de Hayek. Se € certo que aidentificacdo daliberdade como somente ontol ogicamente possivel no
mundo mercantil é central para Hayek, ndo é menos importante a sua desvinculagdo da no¢éo de auto-
governo ou de soberania popular, que marca o sentido anti-democrético e anti-republicano de raiz do
neoliberalismo. Ainda, se o liberalismo do século X1X ja expressava a tensdo entre liberdade e igualdade, em
Hayek alinguagem liberal jafaz o elogio aberto da desigualdade como intrinsecamente vinculada a aventura
da liberdade no mundo mercantil.

O passo importante de Foucault em estudar e demonstrar a génese das ideias neoliberais e 0 modo como
formou atradicéo politica da Alemanha no pos-guerrafoi completado de um modo decisivo com o livro “ The
Road from Mont Pelérin; The Making of the Neoliberal Thought Collective” , editado por Philip Mirowski &
Dieter Plehwe em 2009. Este livro identifica a centralidade de Hayek e da sociedade Mont Pellerin para
construir uma convergéncia historica possivel entre o neoliberalismo norte-americano e o ordoliberalismo, na
formacéo de umatradicéo unificada em seu pluralismo. Falta ainda a este livro, no entanto, uma identificacéo
de como este pensamento coletivo tornou-se organico ao poder politico, tendo como epicentro o Estado
norte-americano.

Enfim, o modo vulgar como Foucault se refere ao marxismo no Seminario final de 4 de abril de 1979 néo

deixa também de marcar o limite deste importante autor. Pois quem faz critica vulgar, vulgariza o seu proprio
pensamento. Todo um rico campo de andlise da critica do capital feita por Marx, incontornavel para o estudo
do neoliberalismo, fica esterilizado por esta vulgar critica de Foucault.

Um novo regime do Estado liberal

Quando Joseph Stiglitz em 2008, na ecloséo da grande crise financeira internacional, prognosticou o fim do
neoliberalismo, €le provavel mente partia de um senso comum que atribuia a ele o sentido de ser uma certa
orientacdo de politicas de governo. Mas a crise do neoliberalismo foi enfrentada a partir dos modos de
regulacdo, pelas instituicdes e novas regras do exercicio do poder criadas pelo proprio neoliberalismo. A
crise do capitalismo neoliberal levou, entdo, a um aprofundamento do préprio regime neoliberal, do seu
sentido anti-democratico e anti-republicano, como ficou claro nas décadas seguintes.

Quando Wendy Brown escreveu os seus referenciais “ Desfazendo o demos. A revolucdo discreta do
neoliberalismo” (2015) e “Nas ruinas do neoliberalismo. A ascensdo da politica autoritéria no Ocidente” (
2019), livros inspirados originalmente por Foucault e que procuram mapear as macro dimensdes politicas do
desenvolvimento neoliberal, ela ainda carece de um tratamento conceitual do neoliberalismo como um novo
regime de Estado neoliberal. Se é verdade que o neoliberalismo destréi 0 demos democrético, ele constréi um
novo regime anti-democratico e anti-republicano. N&o sdo propriamente nas ruinas do neoliberalismo em que
se desenvolvem fendbmenos autoritarios e proto-fascistas, mas como expressao mesmo de seu
desenvolvimento.

Este novo regime do Estado liberal, que € o neoliberalismo, é fundamental para explicar porque ele &
resiliente e se reproduz mesmo em sua crise. E poderia ser assim caracterizado.

Em primeiro lugar, a construcdo de uma meta legalidade ndo submetida ao controle democratico, como
bancos centrai s independentes ou auténomaos, regimes de austeridade fiscal que se impdem aos escrutinios
eleitorais, criacdo de regimes contratuai s regulados por 6rgéos superiores, insulamento burocratico de érgaos
decisivos de decisdo econémica, adesdo a tratados ou organismos internacionais que se impdem as soberanias
nacionais.

Este regime politico, como nos propde Bob Jessop, organiza um novo regime de acumulagéo capitalista,
centrado na hegemonia dos setores financeiros do capital, imprimindo uma dimensdo global de
financeirizagao aos ciclos capitalistas.



O novo regime neoliberal de Estado conduz a um severo encolhimento do direito pablico, da esfera publica,
dos bens publicos em prol de uma expansdo inaudita do direito privado, da privatizacdo dainformacéo, da
formacéo de opini&o e do debate democrético, além de privatizar a propriedade e gestdo dos servigos
publicos. Conduz inevitavelmente a uma crise das dimensdes republicanas da democracia, da propria
capacidade das democracias em institucionalizar e processar os conflitos.

Por fim, este novo regime neoliberal de Estado expande as suas dimensdes coercitivas e de repressao na
mesma proporcao que impede o desenvolvimento e corrdi a expansdo dos direitos democréticos e sociais.

Quando candidatos com plataformas anti-neoliberais vencem elei¢des € contra este regime neoliberal de
Estado que tém de governar. E o grau em que enfrentam ou séo capazes de transformar, e ndo se conformar a
estes regimes, define a prépria aplicacdo de seus programas legitimados pelo voto das maiorias e, enfim, a
sua propriaidentidade e futuro.
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