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Qual o significado desse aparente desmentido do fim da histéria? Qual o perfil da aternativa ao capitalismo?
Que potenciais e riscos tem?

O que de mais relevante esta a acontecer em nivel mundial acontece a margem das teorias dominantes e até
em contradi¢éo com elas.

Ha 20 anos, o pensamento politico conservador declarou o fim da histéria, a chegada da paz perpétua
dominada pelo desenvolvimento “normal” do capitalismo -em liberdade e para beneficio de todos-,
finalmente liberto da concorréncia do socialismo, lancado este irremediavelmente no lixo da historia. A
revelia de todas essas previsdes, houve, neste periodo, mais guerra que paz, as desigualdades sociais se
agravaram, afome, as pandemias e a violéncia se intensificaram, a China “ se desenvolveu” sem liberdade e
mediante violagbes massivas dos direitos humanos e, finalmente, o socialismo voltou a agenda politica de
alguns paises.

Concentro-me neste ultimo, pois constitui um desafio tanto ao pensamento politico conservador como ao
pensamento politico progressista. A auséncia de alternativa ao capitalismo foi téo interiorizada por um
quanto pelo outro. Dai que, no campo progressista, tenham dominado “terceiras vias’, buscando achar no
capitalismo a solucéo dos problemas que o socialismo ndo soubera resolver.

Em 2005, o presidente da V enezuela, Hugo Chéavez, colocou ha agenda politica o objetivo de construir o
“socialismo do seculo 21”. Desde entdo, dois outros governantes -tal como Chavez, democraticamente
eleitos-, Evo Morales (Bolivia) e Rafael Correa (Equador), tomaram a mesma opcao.

Qual o significado desse aparente desmentido do fim da histéria? Qual o perfil da alternativa proposta ao
capitalismo? Que potencialidades e riscos ela contém?

O socialismo reemerge porque o capitalismo neoliberal ndo s6 N&o cumpriu suas promessas como tentou
disfarcar o fato com arroganciamilitar e cultural; porgue sua voracidade por recursos naturais o envolveu em
guerras injustas e acabou por dar poder a alguns paises que os detém; porque Cuba -sgjaqual for aopinido a
respeito do seu regime- continua a ser exemplo de solidariedade internacional e de dignidade naresisténcia
contra a superpoténcia; porque, desde 2001, o Férum Social Mundia tem vindo a apontar para futuros pés-
capitalistas, ainda que sem os definir; porque nesse processo ganharam forca e visibilidade movimentos
sociais cujas lutas pelaterra, pela agua, pela soberania alimentar, pelo fim da divida externa e das
discriminagdes raciais e sexuals, pelaidentidade cultural e por uma sociedade justa e ecol ogicamente
equilibrada parecem estar votadas ao fracasso no marco do capitalismo neoliberal.

O socialismo do século 21, como o proprio nome indica, define-se, por enquanto, melhor pelo que ndo é do
que pelo que é ndo quer ser igual ao socialismo do séc. 20, cujos erros e fracassos Ndo quer repetir.

N&o basta, porém, afirmar tal intenc3o. E preciso realizar um debate profundo sobre os erros e fracassos para
que sgja credivel avontade de evité-los. Se tal desidentificagdo em relacéo ao socialismo do séc. 20 for
levada a cabo, alguns dos seguintes tracos da alternativa deverdo emergir.

Um regime pacifico e democrético assente na complementaridade entre democracia representativa e
democracia participativa; legitimidade da diversidade de opinides, ndo havendo lugar paraafigurasinistrado
“inimigo do povo”; modo de producéo menos assente na propriedade estatal dos meios de producéo que na



associacao de produtores; regime misto de propriedade em que coexistem propriedade privada, estatal e
coletiva (cooperativa); concorréncia por um periodo prolongado entre a economia do egoismo e a economia
do atruismo, digamos, entre Microsoft Windows e Linux; sistema gque saiba competir com o capitalismo na
geracao de riqueza e lhe segja superior no respeito a natureza e na justica distributiva; nova forma de Estado
experimental, mais descentralizada e transparente, de modo afacilitar o controle publico do Estado e a
criacdo de espagos publicos néo estatais; reconhecimento dainterculturalidade e da plurinacionalidade (onde
for o caso); luta permanente contra a corrupcao e os privilégios decorrentes da burocracia ou da lealdade
partidéria; promoc¢do da educacéo, dos conhecimentos (cientificos e outros) e do fim das discriminactes
sexuais, raciais e religiosas como prioridades governativas.

Seratal aternativa possivel? A questéo estd em aberto. Nas condicdes do tempo presente, parece mais dificil
que nunca implantar o socialismo num sb pais, mas, por outro lado, ndo se imagina que o mesmo modelo se
aplique em diferentes paises. N&o havera, pois, socialismo, e sim socialismos do séc. 21. Terdo em comum
reconhecerem-se na defini¢do de socialismo como democracia sem fim.
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