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Compl etou-se recentemente um ano do inicio dainvasdo russa ao territério da Ucrania, iniciadaem 24 de
fevereiro de 2022. Ap6s um més de intensos combates de movimento, o conflito se consolidou em uma
guerra de posi¢des nos territdrios do sudeste ucraniano, marcada por lentos avangos russos e pontuais
contraofensivas ucranianas.

No seu percurso, a guerradeixou um rastro de destrui¢éo: cidades inteiras foram abaixo, familias perderam
suas moradias, milhdes de pessoas tiveram de se refugiar e a conta de mortes supera a dezena de milhares de
civis e de combatentes de ambos os lados. Seguindo um padréo presente em todas as guerras, intensificam-se
avioléncia e os abusos contra as mulheres, que também sdo compelidas a arcar com 0s pesados custos de
cuidado gerados pelo conflito, e contra as minorias étnico-raciais, de género e de orientagéo sexua. Como
sempre, é a classe trabal hadora, sobretudo jovem, que é convocada para lutar e morrer no campo de batalha
pel os interesses das elites politico-econémico-militares. Uma geracéo inteira de russos e ucranianos teve sua
juventude interrompida por conta da guerra.

Em ambito global, a obstrucéo da producdo e exportacdo agricola da Russia e da Ucrénia abalou o
abastecimento mundial de gréos, afetando especia mente 0s paises e as popul agbes mais pobres. O
estrangulamento dos gasodutos e as san¢des ao petroleo russo encareceram os pregos dos combustiveis e

af etaram especialmente a conta de gés e luz das popul agdes europeias, afetando especialmente os mais
pobres, enquanto petroleiras americanas engordam com lucros desse novo mercado que a guerra abriu para
elas. Dentro de um panorama pdos-pandémico, a guerra contribuiu para o cenério atual da economia mundial,
com aumento da inflacéo, desacel eracéo econémica e aumento do endividamento dos Estados e popul acfes.

UUM ANO DE GUERRA NA UCRANIA:
DESAFIOS PARA A ESQUERDA BRASILEIRA

Ascausas, o decorrer e 0s prognésticos da guerra

E necessério retomar as causas do conflito para compreender a guerra e propor saidas. Destaca-se entre elas,
é claro, o avango da OTAN e da UE para 0s antigos paises socialistas do leste europeu, rompendo um
compromisso dos EUA de *ndo avancar uma polegada’ sobre aregido, afirmado verbalmente no processo de
desmembramento da URSS. Se 0 avango para o leste europeu ja era visto como uma afronta pela Russia, a
entrada da Ucrania nesses organismos era uma nitida e compreensivel linha vermelha para M oscou — que
Zelensky e as poténcias ocidentais pareciam estar dispostas a ultrapassar. Os expurgos russofébicos na
Ucrénia apds a Euromaidan em 2014, proibindo partidos comunistas ou ligados a Russia e constrangendo a
popul acéo russa residente no pais, obviamente também pesaram para a guerra.



No entanto, € errado isentar Putin da responsabilidade sobre a guerra. Ao longo de sua trajetéria politica, o
atual presidente russo fomentou a ultradireita belicosa de seu partido Russia Unida, garantindo suporte
interno para si. Ainda gue existam grupos neonazistas na Ucrania, o argumento da “ desnazificagdo” parece
ter sido mero pretexto para ainvasao, ja que Putin ndo tem problema em receber apoio de similares na
Russia. Pesa a Putin, também, aintransigéncia em ndo aceitar governos nao-alinhados a Moscou na esferada
antiga URSS. Além dos casos da Gedrgia em 2008 e da Criméia em 2014, mais vinculados a expanséo da
OTAN, éinteressante lembrar da“mediacdo” russa na Guerra de Nagorno-Karabakh em 2020, que
indiretamente serviu para reenquadrar a Arménia na orbita russa. Putin aproveita assim os problemas gerados
pela dissolucdo da URSS para criar arranjos conflitivos que garantem um alinhamento a Russia dos paises da
regiao.

E possivel falar, inclusive, en um erro de célculo por parte de Putin. Se o objetivo original fosse realmente
impedir aentrada da Ucraniana OTAN, bastava uma escalada local nos conflitos da regido de Donbass para
amedrontar os paises europeus daideia. Com ainvestida contra Kiev, o objetivo parecia ser realmente uma
mudanca de governo na Ucrania. Essa era uma aternativa notavel mente arriscada, ja que se configuraria
como amaior operacdo militar da Russia desde o fim da URSS. Apesar da superioridade de equipamento
bélico, a desorganizacéo do exército russo fez com que a conquista de Kiev fosse inalcancavel, tornando as
colunas russas alvo fécil para as tropas ucranianas e for¢ando seu recuo frente as pesadas baixas que sofriam.
A operacdo inicial apenas fortaleceu Zelensky e gerou solidariedade a Ucrania, com os russos tendo que se
reorientar para o0 objetivo secundario de consolidar aregido de Donbass.

No cenério geopolitico de crescente conflito sino-estadunidense, os EUA se aproveitaram dainvasdo para
garantir mais unidade internaa OTAN e para sangrar a0 maximo a Russia, armando a Ucrania e buscando
estrangular a Russia com sancBes econdmicas e sabotagem, como no caso da explosdo dos gasodutos Nord
Stream | ell, ao que tudo indicarealizada pelos EUA. Em Ultimainstancia, aintransigéncia dos EUA e seu
objetivo de estender aguerra até uma “vitoria’ ucraniana visam garantir a continuagdo da expansdo militar de
seus aliados ocidentais (sobretudo no caso da Alemanha e do Japao) e a*“ neutralizacdo” da RuUssia, parceira
importante da China, colocando-a em um atoleiro econdmico-militar que, na visao dos estrategistas
estadunidenses, poderia até mesmo gerar uma mudanca de regime em Moscou em caso de derrota dainvasio.

Hoje, um ano depois, as duas partes se preparam para uma nova escalada do conflito com a chegada da
primavera e do verdo no hemisfério norte. A Russia, depois de ter mobilizado novos recrutas e reequipado
suas tropas, provavel mente se prepara para uma nova ofensiva, apos a conguista de Bakhmut, com o objetivo
de consolidar aregido inteirade Donetsk. A Ucréania, que ja mobilizou quase toda sua populagéo e vem
recebendo fartamente inteligéncia e equipamentos da OTAN (misseis, municdo, artilharia moderna, veiculos
de combate etc.), se prepara para repelir os atagues russos e tentar repetir as contraofensivas de Kherson e
Kharkiv, dessa vez se concentrando provavel mente na provincia de Zaporozia, com o objetivo de chegar ao
Mar Negro e dividir as tropas russas.

Putin e Zelensky atualmente se mostram mais preocupados em garantir seus objetivos militares do que em
buscar a paz. O presidente russo quer, minimamente, consolidar os territorios das quatro regides da Ucrania
anexadas pela Russia e, como objetivo final, neutralizar de alguma forma a Ucrania, garantindo seu
alinhamento a Moscou. O presidente ucraniano quer retomar todo o territorio invadido pela Russia, incluindo
aCrimela, anexada em 2014. Apesar de todas as mobilizacoes de guerra, provavel mente nenhum dos dois vai
conquistar totalmente seus objetivos nessa proxima etapa — mas muita gente vai morrer por eles. Apesar do
desinteresse imediato, os dois presidentes ja comegam a dar sinais de que estariam dispostos a negociar —
tanto para ndo prejudicar suaimagem junto a paises que pedem o fim do conflito, quanto por saberem que,
depois de todo o confronto, vao precisar consolidar suas vitorias numa mesa de negociacao.

A guerraeaesquerdabrasilera



Com aeclosdo do conflito, a esquerda brasileira se colocou novamente em uma sinuca de bico. Inicialmente,
liderancas publicas, como o proprio Lula, deram declaragbes simpéticas a Russia. Rapidamente, entretanto, a
maior parte das figuras com preocupacdo eleitoral adotou um tom mais moderado ou evitou falar do assunto,
sabendo da ma repercussao publica que um apoio a Putin teria— 0 que eraincrementado pelo fato do préprio
Bolsonaro ter vigjado a Russia e elogiado Putin nos estagios iniciais da guerra.

Apesar disso, é constatédvel uma certa simpatia a Russia namaior parte da esquerda brasileira, desde os
setores tradicionais do PT aos diversos partidos comunistas, pautada inicialmente na questdo da
“desnazificacdo”, mas centrada hoje na critica a expansdo da OTAN, ao imperialismo dos EUA e na
perseguicao a partidos de esquerda na Ucrania. Alguns “porta-vozes’ dessa posi¢ao acabam por soar quase
como “torcedores’ de Putin, vibrando com suas vitérias e buscando justificar suas derrotas. Apenas uma
minoria da esquerda, com forte influéncia morenista, adota um tom que, se ndo solidério & Ucrania, ao menos
centra fortemente suas criticas a Putin. Outros setores parecem ter preferido simplesmente ndo falar
publicamente sobre o assunto, com especial mencdo aqueles filiados ao Secretariado Unificado da |V
Internacional, organizacdo que adotou uma problemética posicéo de apoio a resisténcia ucraniana.

Ainda que um apoio a Ucrania deva estar fora de cogitacdo para qualquer organizacdo que compreenda o
carater do imperialismo estadunidense e que seria banida na Ucrania atual, isso ndo significa um necessério
apoio a Russia de Putin: um lider de direita, conservador e que governa com uma base oligarquica,
ultranacionalista e patriarcal. S0 certamente preocupantes as possivel s repercussdes que uma derrota da
Russia poderiatrazer paraa ordem mundial e para a estabilidade dos paises da antiga URSS, mas tampouco
uma vitdria dele contribuiria para o fortalecimento da esquerda e o bem-estar das classes populares locais —
apenas para o fortalecimento do seu regime. O papel central da esquerda € defender aqueles e aquelas que
estdo morrendo e sofrendo com a guerra, lutando pela sua imediata interrupcéo — inclusive para que as
popul agdes de cada pais possam cobrar seus governantes pelo lamagal de sangue que as meteram.

O Brasil, apesar da posicéo de Bolsonaro, construiu uma acertada, ainda que timida, posi¢do sobre o conflito
— que combina neutralidade com ndo-indiferenca, seguindo o lastro de tradi¢des construidas ao longo da
histéria da politica externa brasileira. Foram acertadas as decisdes do pais de ndo aderir (e criticar) as sancdes
unilaterais impostas a Russia pel as poténcias ocidentais, de defender a manutencao da Russia nos organismos
internacionais e de ndo enviar equipamento militar a Ucrania, apenas gjuda humanitéria.

Hoje, com alideranca e o respaldo internacional de Lula, o pais pode se juntar & india, China e diversos
paises do sul global que tém interesse em mediar o conflito. Nesse caso, € importantissima a proposta de Lula
paraa criagdo de um “Clube da Paz”, reunindo paises capazes de dialogar com os dois lados do conflito e
construir uma solucgdo pacifica paraele. A proposta de Lulatambém serve ao constranger as liderancas da
guerra, pelo apoio que arrasta dos paises ndo diretamente alinhados a nenhum dos lados. Ndo atoa, o

Kremlin emitiu nota afirmando que estudava a proposta e Zelensky prontamente buscou conversar com Lula
sobre 0 tema. Ainda que a interrupcdo imediata dos combates sgja dificil, € urgente ab menos iniciar um
ponto de contato entre as partes.

E necessério ter um minimo de realismo e compreensdo de que dificilmente os Estados abrirdo m&o na mesa
de negociagdo dos territorios que ocupam militarmente, com o foco inicial na cessagéo de hostilidades. Mas a
cada més que passa aumentam os desgastes para 0s dois paises em guerra e para agueles que enviam ajuda
militar a Ucrénia— com mais mortes, destrui¢do e custos econdémicos para as populacdes. A paz serduma
construcdo demorada e laboriosa, e aresolucgdo total do conflito provavelmente s vira em um momento que
nem Putin, nem Zelensky estaréo a frente dos seus respectivos paises, mas € necessario fazer o que for
possivel para pdr um fim o mais breve possivel ao estado atual. E € papel da esquerda, sobretudo brasileira,
de buscar contribuir com isso.
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