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Padroes de Dominacao Externa na
América Latina °

A

AMSEM‘E.L_HANQA,.de outras nag¢bes das Américas, as nac¢oes
latino-americanas sio produtos da “expansido da civilizagio oci-
dental”, isto €, de um tipo moderno de colonialismo organizado
e sistemdtico._ Esse colonialismo teve seu inicio com a “Con-
quista”. — _espanhola .e portuguesa — e adquiriu uma forma
mais complexa apds a emancipagdo nacional daqueles pafses.

A razio dessa persisténcia é a evolugdo do capitalismo e a
incapacidade dos pafses latino-americanos de impedir sua in-
corporagio dependente ao espago econdmico, cultural e poli-
tico das sucessivas nagles capitalistas hegemdnicas. Antes de
mais nada, o capitalismo transformou-se, através da histdria,
segundo uma velocidade demasiado acelerada para as potencia-
lidades histéricas dos paises latino-americanos. Quando uma
determinada forma de organizagdo capitalista da economia e
da sociedade era absorvida, isso ocorria em conseqiiéncia de
uma mudan¢a da natureza do capitalismo na Europa e nos Es-
tados Unidos, e novos padrdes de dominagdo externa emergiam
inexoravelmente. Por outro lado, uma organizagdo aristocrdtica,
oligdrquica ou plutocrtica da sociedade sempre concentrou ex-
tremamente a riqueza, o prestigio social e o poder em alguns es-
tratos privilegiados. Em conseqiiéncia, a institucionaliza¢io po-
lftica do poder era realizada com a exclusio permanente do

* Tradugdo revista pelo autor. Texto da conferéncia lido no

auditério da Universidade de Toronto (10/3/1970). Publicacio pré-
via: F. Fernandes, The Latin American in Residence Lectures, Toronto.
University of Toronto, 1969-1970, ps. 3-23.



12 CAPITALISMO DEPENDENTE

povo e o sacrificio consciente de um estilo democrdtico de vida.

A integragdo nacional, como fonte de transformagdes revolucio-
nirias e de desenvolvimento econdmico, sociocultural e politico,
tornou-se impossivel. Os interesses particularistas das camadas
privilegiadas, em todas as situacdes, podiam ser tratados facil-
mente como ‘‘os interesses supremos da Nag¢io”, estabelecendo
uma conexdo estrutural interna para as piores manipula¢des do
exterior,

A presente discussio ndo pretende descrever todos os as-
pectos da dominagdo externa e como ela foi ou é mantida so-
cialmente.! Considerada sociologicamente, a América Latina
defronta-se com dois grandes problemas. /O primeiro é a nova
forma de imperialismo e a sua difusdo sob a hegemonia de uma
superpoténcia capitalista, os Estados Unidos. O outro consiste
em como enfrentar o imperialismo, na época das grandes em-
presas corporativas e da domina¢io implacdvel por parte de
uma na¢do americana, dadas as debilidades econdmicas, socio-
culturais e politicas predominantes, mesmo nos pafses mais avan-
¢ados da regido./ Ambas as questdes implicam uma discussio

preliminar do assunto geral, j4 que a docilidade dos interesses
privados latino-americanos em relagdo ao controle externo nio

constitui tio-somente uma estratagema econdmico. Trata-se de
um componente dindmico de uma tradi¢do colonial de subser-
viéncia, baseada em fins econdmicos, mas também na cegueira
nacional, até certo ponto estimulada e controlada a partir de
fora.

1 Sobre esse assunto e pata bibliografia bé&sica, ver esp. F. Fer-
nandes, Sociedade de Classes e Subdesenvolvimento, Rio de Janeiro,
Zahar Editores, 1968, cap. 11, ps. 21-103, 204-256, e T. Halperin
Donghi, Histéria Contempordnea da América Latina, Madri, Alianza
Editorial, 1969. As seguintes contribui¢Bes recentes merecem aten-
gdo especial: A. G. Frank, Capitalism and Underdevelopment in Latin
America, Nova York, Monthly Review Press, 1967; J. Graciarena,
Poder y Clases Sociales en el Desarrollo de América Latina, Buenos
Aires, Editorial Paidés, 1967; C. Furtado, Development and Stagna-
tion in Latin America, New Haven, Yale University Press, 1965; F. H.
Cardoso e E, Faletto, Dependencia y Desarrollo en América Latina,
México, Siglo Veintiuno Editores SA., 1969; R. Vekemans, Ismael
Fuenzalida e outros, Marginalidad en América Latina, Santiago del
Chile, pesar-Editorial Herder, 1969 (cap. 1); A. Garcia, La Estru-
tura del Atraso en América Latina, Buenos Aires, Editorial Pleamar,
1969; R. N. Adams, The Second Sowing, San Francisco, Cal., Chan-
dler Publishing Co., 1967.
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FASES E FORMAS DA DOMINACAO EXTERNA

O sistema bdsico de colonizagio e de dominagio externas,
experimentado por quase todas as nagdes latino-americanas du-
rante pelo menos trés séculos, foi construido de acordo com os
requisitos econdmicos, culturais e politicos do assim chamado
“antigo sistema colonial”. Em termos juridicos, a legitimidade
de dominagdo tinha um duplo rundamento, legal e politico. /Os
colonizadores eram submetidos 4 vontade e ao poder das Coroas
de Espanha e Portugal, as quais deviam, como vassalos, obedi-
éncia e lealdade. / Essa identidade de interesses, das Coroas e
dos colonizadores, sofreu vérias rupturas. Nio obstante, per-
‘mitiu tanto o endosso dos interesses dos colonizadores pelas
Coroas como, inversamente, uma orientacio de valores pela qual
os colonizadores agiam em beneficio dos interesses das Coroas.
Em termos sociolégicos, os fundamentos legais e politicos des-
sa dominagio colonial exigiam uma ordem social em que os
interesses das Coroas e dos colonizadores pudessem ser insti-
tucionalmente preservados, incrementados e refor¢ados, sem ou-
tras consideragbes. Isso foi conseguido pela transplantagdo dos
padrées ibéricos de estrutura social, adaptados aos trabalhos
forcados dos nativos ou a escraviddo (de nativos, africanos ou
mesticos).  Assim, uma combinacdo de estamentos e castas
produziu uma auténtica sociedade colonial, na qual apenas os
colonizadores eram capazes de participar das estruturas existentes
de poder e de transmitir posigio social através da linhagem
“européia”. A estratificagdo resultante, porém, possufa gran-
de flexibilidade, favorecendo a absor¢do e o controle de massas
de nativos, africanos e mestigos, classificados em categorias de
castas ou mantidos fora das estruturas estamentais, como estra-
tos dependentes. /éob tais condi¢des societdrias, o tipo legal e
politico de dominagdo colonial adquiriu o cariter de exploragdo
ilimitada, em todos os niveis da existéncia humana e da pro-
dugdo, para o beneficio das Coroas e dos colonizadores./

Virios - fatores, estruturais . ou_ histéricos, explicam-a-crise
desse tipo-de-dominagdo. Do ponto de vista sociolégico, trés
fatores diferentes foram realmente decisivos. Primeiro, o pa-
drio de exploragdo colonial, inerente ao sistema politico e legal
de dominagdo externa. A estrutura das economias da Espanha
e de Portugal ndo era suficientemente forte para sustentar o
financiamento das atividades mercantis, relacionadas com a des-

coberta, a exploragio e o crescimento das colénias. Veneza e,
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subseqiientemente, a Holanda (juntamente com outros pafses

europeus) forneceram o capital, a tecnologia, o equipamento
e a base comercial do mercado internacional, convertendo-se nas
poténcias centrais, como nicleos do capitalismo mercantil. Por
isso, Espanha e Portugal desempenharam papéis econdmicos
intermedidrios e o padrio de exploragdo colonial tornou-se ra-
pidamente demasiado duro, para os agentes privilegiados nas
colonias latino-americanas. No caso do agticar brasileiro, por
exemplo, o “produtor” colonial retinha um lucro bruto. que
variava de 12 a 189%; a Coroa absorvia aproximadamente de 25
a 30%; os mercddores holandeses recebiam o saldo e outras
vantagens, economicamente mais importantes (como os lucros
produzidos pelo financiamento da produ¢io, do transporte, da
Coroa etc.; ou os elevados lucros proporcionados pela refinagio
do produto e por sua comercializacio dos mercados europeus).
Os movimentos de emancipagio iniciaram-se como uma oposi-
¢3o radical a esse padrio complexo de exploragio. Eles eram
dirigidos contra as Coroas, porque somente através da indepen-
déncia os agentes privilegiados da economia colonial poderiam
atingir os requisitos legais e politicos de sua autonomia eco-
ndémica (mantidas as demais condi¢des do sistema de produgio
colonial). O segundo fator, que teve uma influéncia decisiva
na crise do antigo sistema colonial, foi a luta pelo controle
econdmico das coldnias latino-americanas na Europa, especial-
mente entre a Holanda, a Franca e a Inglaterra. As mudangas
nas estruturas politicas, econdmicas e culturais da Europa, ao
término do século XVIII e no inicio do século XIX, contri-
buiram para a rdpida desagregacio das poténcias centrais e
intermedidrias, que detinham o controle externo do antigo siste-
ma colonial. E, finalmente, setia necessdrio considerar alguns
setores da populagio das coldnias, vitimados pela rigidez da
ordem social e interessados na destrui¢do do antigo sistema co-
lonial. Esses setores, muito heterogéneos (e, em muitos casos,
predominantemente de descendéncia mista), inclufam habitantes
das cidades e vilas, mais ou menos identificados com a nativiza-
¢3o do poder, especialmente aos niveis econdmico e politico. A
massa que deu, em todos os paises, apoio fandtico aos movimen-
tos de emancipacdo nacional foi recrutada entre esses setores.

O segundo tipo de dominagio externa surgiu como pro-
duto da desagregagio do antigo sistema colonial, As nagdes
européias, que conquistaram o controle dos negécios de expor-
tacdo e de importacdo na América Latina (a Inglaterra em par-
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ticular), estavam inicialmente mais interessadas no comércio
que na produgdo local. Durante quase quatro ou cinco déca-
das — do fim do século XVIII até as primeiras trés ou qua-
tro do século XIX — esses paises ocuparam o vdcuo econd-
mico deixado pela desagregagio do antigo sistema colonial, ao
invés de exercerem o papel de um “poder imperial”. A situa-
¢do especial da América Latina explica a diregio desse proces-
so. A produgdo com vistas 4 exportagio imediata j4 estava or-
ganizada, numa base bastante compensadora em termos de
custos. Por outro lado, a auséncia de produtos de alto valor
econdémico e a existéncia de um mercado consumidor relativa-
mente amplo tornou mais atraente o controle de posicdes estra-
tégicas nas esferas comerciais e financeiras, A Inglaterra, por
exemplo, iniciou uma politica comercial que propiciou répido
impulso 4 emergéncia dos mercados capitalistas modernos nos
centros urbanos das ex-coldnias.

Durante este curto periodo, em que os paises dominantes
possufam apenas o controle de mercado dos processos econd-
micos, seria possivel falar-se, stricto sensu, de neocolonialismo.
A dominagdo externa tornou-se largamente indireta. A expan-
sao das agéncias comerciais e bancdrias na regido envolvia um
pequeno nimero de pessoal qualificado, a difusio em escala
reduzida de novas instituicdes econdmicas e de novas técnicas
sociais, e vdrias modalidades de associagdo com agentes e inte-
resses locais e nacionais. YA monopolizagdo dos mercados latino-
-americanos foi mais um produto do acaso que de imposi¢io,
pois as ex-colénias n3o possufam os recursos necessirios para
produzir os bens importados e seus setores sociais dominantes
tinham grande interesse ma continuidade da exportagdo. De
fato, os “produtores” de bens primdrios podiam absotver pelo
menos parte do quantum que antes lhes era tirado através do
antigo padrio de exploragio colonial, e suas ‘“‘economias colo-
niais” recebiam o primeiro impulso para a internalizagio de
um mercado capitalista moderno. Entretanto, a dominagio ex-
terna era uma realidade concreta e permanente, a despeito do
seu cardter como processo puramente econdmico. Os efeitos
estruturais e histéricos dessa dominagiio foram agravados pelo
fato de que os novos controles desempenhavam uma fungdo
reconhecida: a manutencio do status quo ante da economia,
com o apoio e a cumplicidade das “classes exportadoras” (os
produtores rurais) e os seus agentes ou os comerciantes urba-
nos. O esforgo necessirio para alterar toda a infra-estrutura
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da economia parecia tdo dificil e caro que esses setores sociais
e suas elites no poder preferiram escolher um papel econdmico
secunddrio e dependente, aceitando como vantajosa a perpetua-
g§<1) de;i estruturas econdmicas construidas sob o antigo sistema
colonial./

10 terceiro tipo de domina¢io externa apareceu como con-
seqliéncia- da reorganizagio da economia mundial, provocada
pela revolugio industrial na Europa. Na verdade, o neocolonia-
lismo citado acima teve uma fungdo importante na dinamizagdo
da revolugio industrial. Ele foi uma fonte (através do “‘comér-
cio triangular”) de acumulagio de capital nos paises europeus,
especialmente na Inglaterra, e originou diversos mercados na-
cionais em crescimento postos sob reserva, vitais para o desen-
volvimento do capitalismo industrial. 2 /| Entretanto, a trans-
formagio do capitalismo na Europa provocou novas formas de
articulagio das economias periféricas da América Latina, na
dire¢io dos dinamismos das economias capitalistas centrais. As
novas tendéncias emergitam gradualmente, todavia as mudan-
¢as nos padrdes existentés de dominagio externa tornaram-se
evidentes apds a quarta ou quinta década do século XIX e con-
verteram-se numa realidade inexordvel nas Wltimas quatro dé-
cadas daquele século. /As influéncias externas atingiram todas
as esferas da economia, da sociedade e da cultura, ndo apenas
através de mecanismos indiretos do mercado mundial, mas tam-
bém através de incorpora¢io macica e direta de algumas fases
dos processos bdsicos de crescimento econdmico e de desen-
volvimento sociocultural. Assim, a dominagéo externa tornou-se
imperialista, e o capitalismo dependente surgiu como uma rea-
lidade histérica na América Latina.3

Esse processo as vezes € descrito de forma idflica. Alguns
contrastes entre o periodo de predominincia européia, até a

2 A importincia das economias coloniais para o desenvolvimento
do capitalismo na Europa foi explicada, de maneiras diferentes, por
A. Smith, Hobson, Weber, Sombart, Williams, Baran, etc.; as se-
qiiéncias e caracterizagido, adotadas na presente interpretagdo, foram
inferidas empiricamente dos estigios sécio-econdmicos e culturais de
desenvolvimento da América Latina.

3 Sobre as diferentes tendéncias da influéncia econdmica euro-
péia na América Latina, cf. esp.: Economic Comission for Latin
America, External Financing in Latin America, Nova York, United
Nations, 1965 (parte 1); Raymon Bertran e outros, La Participacién
de Europa en el Financiamento del Desarrollo de América Latina,
Banco Interamericano de Desarrollo, s. d.
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Grande Depressio (1929), e a situagio atual sao tdo impres-
sionantes que as condi¢bes anteriotes de financiamento e de
controle externo tém sido encaradas como favordveis aos paises
da América Latina. Contudo, a chamada “idade de ouro do ca-
pital estrangeiro” * foi uma idade de ouro apenas para os paises
europeus e, até certo ponto, para os Estados Unidos. A In-
glaterra, por exemplo, convertia todas as possiveis mudangas
econdmicas, sociais e culturais em puros negécios — as ativida-
des dos Estados nacionais na construcio de uma infra-estrutura
econémica, a especulagio imobilidria em 4reas rurais e urba-
nas, a diferenciagio ou a expansio dos sistemas de comércio,
de produgio, de transporte, de trabalho, de satde, de educagdo
etc. O controle financeiro das emergentes economias satélites
tornou-se tio complexo e profundo que o esquema exportagao-
-importagio foi refundido para incluir a “integracao” do comér-
cio interno, a ‘“protecdo” dos interesses rurais ou da moderni-
za¢io da produgdo rural, a “introdu¢do” das indudstrias de bens
de consumo, a “intensificacdo” das operacdes bancdrias etc. Em
sintese, as economias dependentes foram transformadas em mer-
cadoria, negocidveis 4 distidncia, sob condi¢Bes seguras e ultra-
lucrativas.

O lado negativo desse padrio de dominagfio imperialista
aparece claramente em dois nfveis diferentes. Primeiro, no con-
dicionamento e reforco externos das estruturas econdmicas ar-
caicas, necessirias i preservagio do esquema da exportagdo-
-importacdo, baseado na producio de matérias-primas e de bens
primdrios. Segundo, no malogro do “modelo” de desenvolvi-
vimento absorvido pela burguesia emergente das nagGes euro-
péias hegeménicas. Na realidade, a revolugdo burguesa nio foi
acelerada, mesmo nos pafses mais avancados da América Lati-
na, através de um impulso econdmico deliberado procedente da
Europa. Tanto para o “moderno” como para o ‘“antigo” co-
lonialismo (em termos dos dois padrdes de dominagdo imperia-
lista), a integracdo nacional das economias dependentes sempre
foi negligenciada. Os objetivos manifestos e latentes foram
dirigidos para os ganhos liquidos, isto &, para a transferéncia
do excedente econdmico das economias satélites para os pafses
hegeménicos. Sob esse aspecto, a “idade de ouro” do impe-

4 O periodo de 1874-1914 (ver cepAL, op. cit., ps. 7-14). Os
Estados Unidos tornaram-se um parceiro importante da Inglaterra,
Franga e Alemanha s6 no fim do século XIX,

2
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rialismo europeu encerrou o circuito iniciado pelo antigo colo-
nialismo e expandido pelo neocolonialismo, ambos de origem
européia, formando o burgués complacente, o equivalente histé-
rico latino-americano do “bourgeois conguerant”.

|\O quarto padrio de dominagio externa surgiu recentemen-
te, em conjunc¢do com a expansio das grandes empresas cor-
porativas nos palses latino-americanos — muitas nas esferas co-
merciais, de servicos e financeiras, mas a maioria nos campos
da inddstria leve e pesada. Essas empresas trouxeram a regizo
um novo estilo de organizagao, de produgio e de marketing,
com novos padrdes de planejamento, propaganda de massa,
concorréncia e controle interno das economias dependentes pe-
los interesses externos.| Elas representam o capitalismo cor-
porativo ou monopolista, e se apoderaram das posi¢Ses de li-
deranca — através de mecanismos financeiros, por associacio
com sécios locais, por corrupgdo, pressio ou outros mejos —
ocupadas anteriormente pelas empresas nativas e por seus
“policy-makers” .

‘Trés pontos sio muito importantes, mesmo numa exposicdo
sintética. Primeiro, essa tendéncia envolve um controle externo
simétrico a0 do antigo sistema colonial, nas condigdes de um
moderno mercado capitalista, da tecnologia avangada, e da do-
minagdo externa compartilhada por diferentes nagGes: os Esta-
dos Unidos, como superpoténcia, e outros pafses europeus € O
Japdo, como parceiros menores, mas dotados de poder hegemd-
nico, No fundo, tal tendéncia implica um imperialismo total,
em contraste com o .imperialismo restrito, descrito acima. O
traco especifico do imperialismo total consiste no fato de que
ele organiza a dominagdo externa a partir de dentro e em todos
os niveis da ordem social, desde o controle da natalidade, a
comunicagdo de massa e o consumo de massa, até a educacio, a
transplantacio macica de tecnologia ou de instituigdes sociais,
a moderniza¢io da infra e da superestrutura, os expedientes fi-
nanceiros ou do capital, o eixo vital da politica nacional etc.
Segundo, esse tipo de imperialismo demonstra que mesmo os
mais avancados pafses latino-americanos ressentem-se da falta
dos requisitos bdsicos para o rdpido crescimento econdmico, cul-
tural e social em bases auténomas. Como nos outros trés pe-
riodos, a implementagio de mudancas é feita por pessoal estran-
geiro, transplantagao macica de tecnologia e de institui¢des, su-
primento externo de capital e de controle financeiro. Terceiro,
cla prova que uma economia satélite ou dependente nio possui
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as condigles estruturais e dindmicas para sob:epujar nacional-
mente, pelos esforcos de sua burguesia (isto €&, lato sensu, os
setores dominantes das classes alta e média), o subdesenvolvi-
mento e suas conseqiéncias. Como ocorre com os interesses
privados externos, os interesses privados internos estdo empe-
nhados na exploragio do subdesenvolvimento em termos de
orientagdes de valor extremamente egofstas e particularistas,
Quando o assim chamado estdgio de ‘decolagem’ parecia apro-
ximar-se, 2 expansio iniciava-se como um processo impulsionado
pelos interesses mais poderosos e, portanto, controlado a partir
de fora. A ilus@io de uma revolucio industrial liderada pela
burguesia nacional foi destruida, conjuntamente com os papéis
econdmicos, culturais e politicos estratégicos das elites no poder
latino-americanas.  Agora, uma nova imagem do capitalismo
(um neocapitalismo?), da “burguesia nacional” e da “inter-
dependéncia internacional” das economias capitalistas estd sendo
reconstrufda, para justificar a transi¢do atual e para criar a nova
espécie de ideologia e de utopia burguesas dependentes)

Os quatro tipos de dominagdo externa foram caracteriza-
dos como uma projecio de seu “background” histérico e de sua
seqliéncia sociocultural. Nessa perspectiva, apenas alguns pai-
ses, como Argentina, Uruguai, Brasil, México, Chile etc., conhe-
ceram sucessivamente todas as formas de dominacdo externa.
Outros pafses, como Haiti, Bolivia, Hunduras, Nicardgua, Gua-
temala, El Salvador, Repiblica Dominicana, Paraguai, Peru etc.,
experimentaram a primeira e a segunda formas tipicas de domi-
nag¢do externa, tornando-se economias de enclave e versdes mo-
dernizadas do antigo sistema colonial ou do neocolonialismo
transitério do inicio do século XIX.5 Por outro lado, os pai-
ses que atingiram condi¢des para absorver os dois tipos diferen-
tes de domina¢io imperialista somente atingiram as situagles
descritas gragcas a um considerdvel crescimento econdémico in-
terno e i existéncia de -estruturas de poder nacionais eficientes,
ambos utilizados pelas burguesias desses pafses para criar uma
posicdo de barganha na economia mundial e na organizagio in-
ternacional de poder.

A incorpora¢io ao mercado mundial e 3s estruturas inter-
nacionais de poder numa posigio heterondmica envolve uma

5 Cf. J. Lambert, América Latina: Estruturas Sociais e Politicas,
tradugdo de L. L. de Oliveira, Sio Paulo, Companhia Editora Na-
cional, 1969 (cap. 1); e especialmente F. H. Cardoso e E. Faletto,
Dependencia y Desarrollo en América Latina, op. cit.,, ps. 43-101.
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forma peculiar de integragao nacional. Nenhum pais possui
uma economia homogénea e potencialidades organizadas de de-
senvolvimento auto-sustentado efetivo. A dominacdo externa,
em todas as suas formas, produz uma especializagdio geral das
nacbes como fontes de excedente econdmico e de acumulagio
de capital para as nac¢es capitalistas avangadas. Assim, as di-
ferentes transigdes da economia colonial para a economia na-
cional ou da escraviddo e do capitalismo comercial para o capi-
talismo industrial sempre produzem trés realidades estruturais
diversas. Primeiro, a concentragio de renda, do prestigio so-
cial e do poder nos estratos e nas unidades ecologlgas ou sociais
que possuem importincia estratégica para o nicleo hegemdnico
de dominagio externa. Segundo, a coexisténcia de estruturas
econdmicas, socioculturais. e politicas em diferentes “épocas
histdricas”, mas interdependentes e igualmente necessdrias para
a articula¢do e a expansio de toda a economia, como uma base
para a exploracio externa e para a concentracio interna da
renda, do prestigio social e do poder (o que implica a existén-
cia permanente de uma exploragio pré ou extracapitalista, des-
crita por alguns autores como “colonialismo interno”).® Ter-
ceiro, a exclusio de uma ampla patrcela da populagdo nacional da
ordem econdmica, social e politica existente, como um requi-
sito estrutural e dinimico da estabilidade e do crescimento de
todo o sistema (essa exclusao variava, em 1964, de um quarto
até a metade ou trés quartos da populagio, conforme os paf-
ses).” O desafio latino-americano, portanto, ndao € tanto
como produzir riqueza, mas como reté-la e distribui-la, para
criar pelo menos uma verdadeira economia capitalista moderna.

O NOVO IMPERIALISMO E A HEGEMONIA
DOS ESTADOS UNIDOS

A nova forma de imperialismo nio é apenas um produto
de fatores econdmicos. No centro do processo estd a grande
empresa corporativa e, portanto, o capitalismo monopolista.
Por isso, as mudangas da organizagio, das funcgdes e do poder
financeiro das empresas capitalistas foram produzidas por mu-

6 (Cf. P. -Gonziles-Casanova, “Internal Colonialism and Natio-
nal Development” (em I. L. Horowitz, J. de Castro e J. Gerassi
(orgs.), Latin American Radicalism, op. cit., ps. 118-139,

7 Cf. J. Lambert, op. cit.,, ps. 52-53, entrada 10 da tabela.
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dangas nos padrdes de consumo e de propaganda de massa, na
estrutura de renda, por uma revolugio concomitante na tecno-
logia e nos padrdes burocriticos de administracdo, e pelos efeitos
multiplos e cumulativos da concentragio financeira do capital
na internacionalizacio do mercado capitalista mundial.  Esses
sdo processos histdricos, de natureza sécio-econdmica e socio-
cultural. Mas a influéncia dindmica decisiva foi politica. A exis-
téncia de uma economia socialista bem sucedida e expansiva,
dotada pelo menos de padrdes equivalentes de tecnologia, orga-
nizagio burocrdtica, produtividade, crescimento acelerado e in-
ternacionalizacio, compeliu as nagBes capitalistas avancadas da
Europa, América e Asia para uma defesa agressiva do capitalis-
mo privado, especialmente apés a II Guerra Mundial. Assim,
enquanto o antigo imperialismo constitufa uma manifestacao
da concorréncia nacional entre economias capitalistas avancadas,
o imperialismo moderno representa uma luta violenta pela so-
brevivéncia e pela supremacia do capitalismo em si mesmo.
Nesse clima politico, a expansio incoercivel da empresa corpo-
rativa, a hiperinfluénecia das financas internacionais e a hege-
monia dos Estados Unidos foram recebidas como um preco
razodvel, pelas burguesias nacionais dos pafses capitalistas avan-
cados, inclusive a Inglaterra, Franca, Alemanha e Japio. Al-
guma tensdes e rupturas permaneceram, mas sio manipuladas
em condicdes seguras para a defesa e o fortalecimento dos “in-
teresses privados”, isto é, do capitalismo.

O novo padrio de imperialismo €, em si mesmo, destru-
tivo para o desenvolvimento dos pafses latino-americanos. A
razio ¢ facilmente compreensivel. Nio possuindo condigGes
para um crescimento auto-sustentado, para a integragio nacio-
nal da economia e para um rdpida industrializacdo, ® os pafses
capitalistas da América Latina estavam tentando explorar uma
espécie de miniatura do modelo europeu de revolugdo burguesa,
através de expedientes improvisados e oportunistas. Enquanto
o fluxo de capital externo e de controle financeiro chegava
através da concorréncia multinacional regulada pelo mercado

8 Ver esp.: R. Prebisch, Hacia una Dindmica del Desarrollo
Latinoamericano, Mar del Plata, Argentina, cerar, 1963; C. Fur-
tado. Development and Stagnation in Latin America, op. cit.; For-
magdo ILconémica da América Latina, Rio de Janeiro, Lia Editor,
segunda edigdo, 1970: Comision Econdémica para América Latina, EIl
Psoceso de Industrializacién em América Latina, Nova York, XNa-
ciones Unidas, 1965.
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mundial, algumas medidas protecionistas diretas ou indiretas po-
diam ser tomadas e reforgadas. Por outro lado, durante os pe-
rfodos em que as influéncias capitalistas externas decresceram,
Os pafses da regido encontraram oportunidades para a expansio
interna, de acordo com aquele modelo (isso aconteceu em co-
nexao com a I Guerra Mundial, a Grande Depressio, ou a II
Guerra Mundial). O melhor estratagema sempre consistiu na
absor¢io de meios para a producio de produtos importados e
na selecdo estratégica de importacio de bens e servicos. ®  Fi-
nalmente, em alguns paises, o Estado foi capaz de.construir e
desenvolver indistrias bdsicas, através de empresas publicas
ou semiptblicas, como uma base para a diferenciacio da pto-
dugdo industrial, a aceleracio autbrioma do crescimento econd-
mico e a integragdo nacional da economia.

A erupgio do moderno imperialismo iniciou-se suavemente,
através de empresas corporativas norte-americanas ou européias,
que pareciam corresponder aos padrdes ou as aspiragdes de
crescimento nacional auto-sustentado, conscientemente almejado
pelas burguesias latino-americanas e suas elites no poder ou
pelos governos. Por isso, elas foram saudadas como uma con-
tribuigdo efetiva para o “desarrolismo” ou o “desenvolvimentis-
mo”, recebendo um apoio econdmico e politico irracional. As-
sim que elas se tornaram um pdlo econdmico ativo das econo-
mias latino-americanas, revelaram sua natureza, como uma in-
fluéncia estrutural e dinimica interna e como um processo
histérico-econdmico. As empresas anteriores, moldadas para um
mercado competitivo restrito, foram absorvidas ou destruidas, 1°

9 Ver esp.: M. C. Tavares, “Auge y Declinacién del Proceso de
Sustitucién de Importaciones en el Brasil”, Boletin Econdémico de
América Latina, Santiago del Chile, IX-L, 1964, ps. 1-62; O. Sun-
kel, Politica Nacional de Desarrollo y Dependencia Externa, Edicién
mimeografada, Santiago del Chile, 1966; Comisién Econémica para
América Latina, El Segundo Decenio de las Naciones Unidas para
el Desarrollo. El Cambio Social y la Politica de Desarrollo en América
Latina, Santiago del Chile, Naciones Unidas, 1969 (ps. 179 e sc-
guintes).

10 Ver a andlise de um caso concreto na Argentina (K. H.
Silvert, La Sociedad Problema: Reaccién y Revolucién en América
Latina, tradugio de N. Rosenblatt, Buenos Aires, Editorial Paidés,
1962) sobre o financiamento externo da industrializagio: Comisién
Econémica para América Latina, El Proceso de Industrializacién en
América Latina, op. cit., ps. 188-227; alguns aspectos da influéncia
dos Estados Unidos sao descritos por C. Furtado, Development and
Stagnation in America Latina, op. cit,, e “United States Hegemony
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as estruturas econdmicas existentes foram adaptadas as dimen-
sGes e as fungdes das empresas corporativas, as bases para o
crescimento econdmico autbnomo e a integracio nacional da
economia, conquistadas tdc arduamente, foram postas a servico
dessas empresas e dos seus poderosos interesses privados.

O processo como um todo nao ¢ um fendbmeno norte-
-americano. No entanto, os Estados Unidos desempenharam o
papel pioneciro e dominante, ' Qutras nagdes, especialmente
européias (como a Alemanha, a Franca, a Inglaterra etc.) e o
Japdo tomaram parte nesse processo lucrativo de recolonialismo.
Mas a influéncia dos Estados Unidos é um caso 3 parte, devido
ao cardter e as conseqiiéncias de sua expansao econdmica na
América Latina. 2 A hegemonia dos Estados Unidos pode ser
contrabalanceada nas nacSes capitalistas avangadas. Essas na-
¢Oes possuem recursos materiais e humanos para resistir as
implica¢Ges negativas da empresa corporativa norte-americana,
e para limitar e mesmo para estabelecer controics seletivos das
conseqliéncias culturais ou politicas resultantes da supremacia
econdmica dos Estados Unidos. Os paises latino-americanos ca-
recem desses recursos materiais e humanos. Por outro lado,
suas burguesias nacionais e sua elites no poder nio estdo sub-
metidas a controle ptiblico e a pressdes democriticas. Em con-
seqiiéncia, o processo de modernizagdo, iniciado sob a influ-
éncia e o controle dos Estados Unidos, aparece como uma ren-
dicdo total e incondicional, propagando-se por todos os niveis
da economia, da seguranca e da politica nacionais, da educagio
e da cultura, da comunicagio em massa e da opinido piblica,
e das aspiracdes ideais com relagdo ao futuro e ao estilo de vida
desejdvel. Apenas alguns setores, movidos por sentimentos po-
liticos, intelectuais ou religiosos, opuseram-se a essa forma de
recolonialismo. O “sistema’”, isto é, as elites econdémicas, po-
liticas e culturais sio a favor dele, como a tnica alternativa

and the Futurc of Latin America” (em I. L. Horowitz, J. de Castro
e J. Gerassi, op. cit,, ps. 61-74); os processos envolvidos sio interpre-
tados sociologicamente por F. Fernandes, op. cit., capitulos 1, 3 e 4.
Sobre o modelo emergente de dominagio externa, sob hegemonia
norte-americana, esp. 1. dos Santos, El Nuevo Cardcter de la Depen-
dencia, Santiago do Chile, Universidade do Chile, 1968.

11 Ver Economic Commission for Latin America, External Finan-
cing in Latin America, op. cit., loc. cit. e caps. III e X.

12 Ver indicagdes nas referéncias 10 e 11, acima; esp. T. dos
Santos, El Nuero Cardcter de la Dependencia, op. cit.
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para enfrentar a “subversdo”, para lutar contra a “‘corrupgio”,
e para ‘‘evitar’” o comunismo. ..

O que torna a hegemonia dos Estados Unidos entre as
nagdes latino-americanos uma for¢a incontroldvel e perigosa
é a presente concepgio norte-americana de seguranca, fronteira
econdmica e agdo conjunta contra mudangas radicais ou revo-
luciondrias nos pafses vizinhos. [Essa concep¢io implica, na
prética, a incorporag¢do desses pafses a0 espago econdmico e socio-
cultural dos Estados Unidos, por meios organizados institucio-
nalmente. A maioria dos cientistas sociais est4 preocupada com
a deteriorag¢io dos termos de troca'? ou com os padrdes ultra-
-expoliativos inerentes as modernas tendéncias de dominacdo
econdmica externa. !* Todavia, os aspectos econdmicos sdo ape-
nas uma face de uma amarga realidade. Diversas institui¢des
estio executando diferentes fungdes ligadas 4 incorporagio dos
pafses latino-americanos ao espago econdmico e sociocultural dos
Estados Unidos. A empresa corporativa é a mais visivel des-
sas instituicdes; mas as menos visiveis sio talvez ainda mais
prejudiciais, Elas abrangem instituigdes oficiais, semi-oficiais
ou privadas, encarregadas de conduzir a politica de controle
global das finangas, da educagdo, da pesquisa cientifica, da ino-
vagao tecnoldgica, dos meios de comunicacio em massa, do em-
prego extranacional das politicas, das for¢as armadas e mesmo
dos governos.

Na verdade, as economias, as sociedades e as culturas latino-
-americanas estio sendo reconstruidas de acordo com interesses
e valores politicos que adquirem uma natureza pervertida nas
condi¢des locais. Poderfamos discutir se seria desejével o con-
sumo em massa, o desperdicio de riqueza imposto por uma eco-
nomia de consumo de massa, o tipo de homem comum produ-
zido por uma sociedade de meios de comunicagdo de massa,
de organizagio social que rotiniza a competi¢io neurdtica, a
frustragdo e a agressio etc. A sociedade norte-americana pos-
sui, sem dudvida, capacidade para conciliar tais coisas como o
seu “‘background” histérico. Por outro lado, 2 estrutura da

13 Sobre a extensio e as conseqiiéncias da deterioragio dos ter-
mos de troca, cf. Instituto Latinoamericano de Planificacién Econé-
mica e Social, La Brecha Comercial y la Integracién Latincamericana,
México, Siglo Veintiuno Editores, 1967.

14 Ver especialmente A. Gunder Frank, “The Underdevelopment
Policy of United States in Latin America”, Nacla Newsletter, 11I-8,
dezembro de 1969, ps. 1-9.
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renda, a distribuigdo do prestigio social e a eficiéncia de alguns
direitos humanos bdsicos, nos Estados Unidos, fornecem um
minimo de protecdo as minorias destituidas. O recurso ao con-
flito é freqlientemente necessirio e permitido, pelo menos den-
tro de certos limites, Nos paises latino-americanos, entretanto,
ndo possuimos uma democracia real. A situagdo é bem conhe-
cida nos Estados Unidos, especialmente nos circulos empresa-
riais e no seio das agéncias oficiais, semi-oficiais e privadas que
operam na regifo, e pelo governo. Todavia, a deterioragio das
estruturas politicas € aceita e aprovada da mesma maneira que
a deterioragdo dos termos de troca, porque ambas as tendén-
cias sdo entendidas como um “custo natural” da hegemonia e
da seguranca dos Estados Unidos. O mesmo ocorre com os
programas especiais de controle de natalidade, inovagio tecno-
noldgica, educagio etc., projetados e aplicados sem consideragdo
(ou com pouca consideragio) pelas necessidades e potenciali-
dades concretas dos pafses receptores. O que estd em jogo s3o
os requisitos politicos de uma incorporagio dependente mas efi-
caz desses pafses ao espaco econdmico e sociocultural dos Es-
tados Unidos.

Raciocinando em termos dos problemas de seu pafs, um
brilhante escritor norte-americano perguntou: o que aconteceu
com a “nossa revolugdo”? !> A mesma questio poderia ser
colocada no exterior, quando se consideram os problemas ctia-
dos para a América Latina pelos padrdes de dominagdo dos
Estados Unidos. Os campedes da liberdade e da democracia
agora estdo apoiando todo tipo de iniqiiidades, para assegurar
os interesses privados de suas empresas corporativas ou o que
supdem ser a seguran¢a de sua nagdo. A auto-imagem usual,
que os cidadios dos Estados Unidos cultivam com orgulho,
nao se ajusta a esse quadro. Nao hd, simplesmente, compati-
bilidade entre a “crenca na democracia” e o “respeito pelos di-
reitos humanos bésicos”, e os fins ou conseqiiéncias da politica
hegeménica (ou a auséncia de uma politica? ) dos Estados Uni-
dos na América Latina. Essa politica (ou auséncia de politica)
estd introduzindo, de forma crescente, mudangas tecnoldgicas
intteis, contribuindo para o crescimento da pobreza, e intensi-
ficando a expropriagdo ou a devastagio de recursos econdmicos

15 H, P. Miller, Rich Man, Poor Man, Nova York, Signet
Books, 1964, esp. ps. 54-70.
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escassos. Essa politica (ou auséncia de politica) também estd
ajudando a revitalizagio, sob condi¢des modernas, de estruturas
de poder ou de privilégios arcaicos e anti-sociais, pois somente
as ditaduras militares ou os regimes autoritdrios dissimulados
conseguem assegurar os alvos visados, de incorporagio dos paises
latinos-americanos ao espago econdmico e sociocultural dos Es-
tados Unidos.

De um ponto de vista socioldgico, é ilusério supor-se que,
por esses meios, uma superpoténcia hegemdnica pode garantir
seguranga dentro dos limites supranacionais de suas “frontei-
ras polfticas”. A seguranca real entre nagdes implica entendi-
mento mutuo, fins comuns, consenso e solidariedade, ndo ape-
nas ao nivel das elites no poder e através dos governos, mas
também entre seus povos. Poderia dizer-se que, em nossos
dias, uma superpoténcia hegemdnica pode negligenciar esses as-
pectos como ‘“‘futilidades morais”. Isso é verdade. Mesmo
assim, a alternativa € a realpolitik, isto é, uma posi¢do de forga
que exclui, por si mesma, qualquer tipo de seguranca efetiva.

O DILEMA LATINO-AMERICANO

Os pafses latino-americanos enfrentam duas realidades 4s-
peras: 1) estruturas econdmicas, socioculturais e politicas inter-
nas que podem absorver as. transformac¢des do capitalismo, mas
que inibem -a integracdo nacional e o desenvolvimento autbno-
mo; 2) dominagio externa que estimula a modernizacio e o
crescimento, nos estdgios mais avancados do capitalismo, mas
que impede a revolugdo nacional e uma autonomia real. Os dois
aspectos sdo faces opostas da mesma moeda. A situagdo hete-
rondmica é redefinida pela acdo reciproca de fatores estruturais
e dindmicos, internos e externos. s setores sociais que pos-
suem o controle das sociedades latino-americanas sdao tao interes-
sados e responsdveis por essa situagdo quanto os grupos exter-
nos, que dela tiram proveito. Dependéncia e subdesenvolvi-
mento sio um bom negécio para os dois lados. Entretanto,
sob as condi¢des histéricas atuais, o novo padrdo de imperia-
lismo e a hegemonia dos Estados Unidos colocam uma questao
dramética: podem os paises latino-americanos atingir realmente
a integragio nacional e a autonomia econdmica, sociocultural c
politica através do capitalismo?
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As estimativas demograficas para a regido, em 1970, indi-
cam uma populacio de quase 283 milhdes.® Todavia, uma
grande parte dessa populagio pode ser considerada como con-
denada pelo sistema, pois carece dos meios para vender seu
trabalho como mercadoria, ou sé pode fazé-lo de maneira muito
precaria. O quadro seguinte, elaborado pela Comissio Eco-
ndmica para a América Latina (oNU), baseada em estimati-
vas para 1965, descreve a distribui¢io da renda por grupos: !’

Grupo de Renda Percentagem Renda Média Renda
de Participagao (média regio- Média

na Renda Total nal = 100) “per capita”

(em dblares) *

Os 20% mais 3,5 18 68
pobre

Os 30% abaixo 10,5 35 133
da mediana

Os 30% acima 25,4 85 322
da mediana

Os 15% abaixo 29,1 194 740
dos 5% do :
tope

Os 5% do tope 31,5 629 2.400

Em média, os 50% mais pobres participam de 14% da
renda total (isto €, recebem cerca de 55 cents por dia!). Esta
é a terrivel heranga de quatro séculos de “tradicio colonial”
aberta ou dissimulada, a qual nio pode ser superada mediante
uma forma mais complexa e asfixiante de neocolonialismo. No
outro extremo, os 209 que constituem o grupo de renda su-
perior participam de quase 61% da renda total, recebendo uma
renda por capita média seis vezes maior que a dos outros 80%.
Sé os 5% do tope participam de um ter¢o da renda total, o
que representa uma renda per capita média doze vezes maior
que a dos 509 de baixa renda. Esse grupo de 209 compre-
ende um setor muito bem “desenvolvido’” e, em termos estritos,
a “sociedade civica” ativa.

E claro que a situagdo descrita varia relativamente de um
pafs para outro e mesmo com respeito a regides de um mesmo

_ 16 Economic Commission for Latin America, The Latin America
sconomy in 1968, Nova York, United Nations, 1969, ps. 3-4.

17 cepar] The Latin America Economy in 1968, op. cit,, p. 5.
Dados cxpressos em délares, aos precos de 1960, ‘
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pafs.*® Todavia, o spectrum possui um significado socioldgico
especifico, pelo menos para a presente discussio. Ele fornece
um sistema de referéncia empirico para a nossa pergunta. O
desafio latino-americano ao capitalismo emerge desse quadro:
pode o capitalismo privado, sob condicoes de extrema concen-
tragdo interna da renda (e, em-.conseqiiéncia, do prestigio so-
cial e do poder) e sob condigdes de dominagio externa e de
drenagem de riquezas permanentes, enfrentar realmente e mudar
uma tal realidade? A Idgica da situacao tem mostrado que um
desafio tdo complexo ndo pode ser enfrentado e modificado
através do capitalismo privado, especialmente através desse tipo
de capitalismo dependente, que envolve, estrutural e dinamica-
mente, tanto uma extrema concentracio interna da renda quanto
uma dominagio externa e uma drenagem de recursos perma-
nentes. Em teoria, seria possivel presumir que uma mudanga
radical da forga externa poderia resolver o problema. Uma
transferéncia macica de capital, de tecnologia e de pessoal qua-
lificado poderia iniciar um novo processo de reorganizagdo eco-
ndémica, sociocultural e politica. Na prética, as coisas ndo sdo
tdo simples. Um processo como esse tem um prego, que os
pafses da América Latina nio podem pagar. Por outro lado,
para que ele fosse bem sucedido, seriam necessdrios certos re-
quisitos estruturais e dinimicos,.que nio existem e ndo podem
ser criados tdo facilmente (se existissem, ou pudessem ser cria-
dos rapidamente, os pafses em questdio poderiam resolver os
problemas por si mesmos).

A questdo real, porém, é diferente. Pelo menos até o mo-
mento, o novo modelo de imperialismo limitou a amplitude
dentro da qual a iniciativa privada poderia desempenhar fun-
¢des construtivas e inovadoras. Uma superpoténcia capitalista
necessita de tipos diferentes de mercados externos, desde as
economias capitalistas avangadas até economias dependentes, se-
micoloniais e coloniais. A preservagio de sua posi¢do depende
de vigilincia e controle continuos da expansio das grandes em-
presas corpotativas, e da intensificagio crescente das relagdes
econdmicas com os mercados externos. Assim, uma super-

18 Sobre as variagdes entre alguns paises latino-americanos, ver
Comisién Econémica para América Latina, Boletin Econdmico de
América Latina, XII-2, 1967 — “La Distribucién del Ingreso en
América Latina”, ps. 152-175; e El Desarrollo Econémico y la Dis-
trgibucidn del Ingreso en la Argentina, Nova York, Naciones Unidas,
1968,
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poténcia capitalista ndo pode enfrentar e resolver nem os pro-
blemas de seus parceiros menores, nem muito menos os pro-
blemas das economias dependentes, semicoloniais e coloniais,
incorporadas ao seu espago econdmico, sociocultural e politico.
Isso explica o fracasso da Alianca para o Progresso na Améri-
ca Latina, Ao mesmo tempo, isso explica também, em nivel
mais complexo, os padrdes de fluxo de capital, nas duas dire-
coes (“inflow” e “outflow”), entre os Estados Unidos e as eco-
nomias latino-americanas. Numa reunido de ministros, promo-
vida pela Comissio Executiva de Coordenacio Latino-Americana
(Vina del Mar, 15/5/1967), foi reconhecido oficialmente que,
apesar dos programas da Alianga, o investimento privado na
América Latina, em 1967, produziu um lucro liquido de 1.194
milhdes de ddlares. Desse total, foram reinvestidos 172 mi-
lhdes de délares, aos” quais foram adicionados 191 milhdes de
délares de investimentos privados.!® Qs pafses latino-america-
nos sofreram uma perda da ordem de 831 milhdes de ddlares. °
Contudo, isso é parte de um processo global, que afeta todas
as economias estrangeiras, relacionadas ou dominadas pela super-
poténcia capitalista, como é revelado pelos seguintes dados: 2

INVESTIMENTOS DIRETOS E LUCROS NORTE-AMARICANOS

Safda de Capital Entrada de Capital

1965 1968 1965 1968
Mundo (em bilhdes de US) 3,5 2,9 49 5,8
Europa Ocidental 42,9% 34,4% 22,4% 22,4%
S6 o Reino Unido 8,6% 34% 8,2% 6,9%
Canada 27.6% 138% 18.4% 17,2%
América Latina 8,6% 10,3% 24,5% 25,9%
Oriente Médio etc. 20,9% 41,5% 34,7% 34,5%

As economias capitalistas mais avan¢adas possuem meca-
nismos de autodefesa. Todavia, também estdo sob pressio e
necessitando mercados externos (inclusive o mercado dos Esta-
dos Unidos), em particular, precisam dos mercados dependentes,

19 Ver O Estado de S. Paulo (Sio Paulo, Brasil, 15/5/69).

20 Sobre o assunto, de um modo mais geral, ver A. G. Frank,
nota 14,

21 Cf. Le Monde, Paris (13-19/3/1969); fonte: First National
City Bank.
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semicoloniais e coloniais (dos quais é possivel maior drenagem
de riquezas). Na realidade, a posicio hegeménica dos paises
de segunda ordem estd permanentemente ameagada pela su-
premacia tecnoldgica, financeira e politica dos Estados Unidos,
que impdem uma politica econdmica realisticamente orientada
para a sua autoprote¢io. Em conseqiiéncia, o novo modelo de
imperialismo envolve um crescimento ripido do fluxo interna-
cional do capital. Porém, a rigidez do controle externo e da
exploragdo também aumenta, como um produto estrutural da
situagao global.

Portanto, o uso da militarizagio do poder ou do autorita-
rismo civil como estratagema politico para auxiliar “um desen-
volvimento mais répido e seguro” na América Latina, nessas
condi¢Bes, é absurdo. O colunista de uma revista brasileira
escreveu que ‘“‘os modelos autoritdrios, aplicados no mundo em
desenvolvimento, correspondem — com mais ou menos auten-
ticidade — & necessidade urgente de intensa acumulagdo de ca-
pital em pafses nos quais a expansio do mercado interno, por
si s6, ndo é capaz de assegurar a taxa necessiria de acumula-
¢d0”.22 O que falta, nessa descri¢do, é uma andlise explicita
do processo de acumulagio de capital no contexto dos paises
dependentes e subdesenvolvidos. Nesse contexto; o novo tipo
de imperialismo e de hegemonla norte-americana transfere para
o exterior a estimulagio, a orientagdo e o controle desse pro-
cesso. O fardo da acumulagio de capital é carregado pelos pai-
ses latino-americanos; mas seus efeitos multiplicadores mais im-
portantes sdo absorvidos pelas ¢conomias centrais, que funcio-
nam como centros dindmicos de apropriacio das majores quotas
do excedente econdmico gerado.

Os setores sociais dominantes e as elites no poder dos pai-
ses latino-americanos, assim como a superpoténcia capitalista
externa e as nagOes hegemodnicas associadas, defendem a espe-
ranca de que € possivel “reproduzir a histéria”. H4 uma con-
vicgdo especialmente forte segundo a qual o novo padrio de
dominacdo imperialista pode ser adaptado ao ‘“‘desenvolvimento
com seguranga’, para ambas as partes. Entretanto, apesar da
rigidez econbmica, cultural e politica, externa e interna, é dis-
cutivel que o imperialismo moderno possa ter um éxito equi-
valente ao do antigo imperialismo. As tensdes provocadas pelas
migragdes internas, a pobreza generalizada e a frustragdo siste-

2 Visdo, Sio Paulo (14/2/1970, p. 39).
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mética ndo podem ser suprimidas sem mudangas estruturais
substanciais. E, atualmente, o capitalismo privado nio € um
caminho privilegiado e exclusivo. Ele enfrenta solugdes alter-
nativas, do capitalismo de Estado ao socialismo.

A maioria silenciosa dos pobres ndo pode ser banida eter-
namente da histéria. O mesmo é verdadeiro com referéncia
10 protesto organizado e ao radicalismo politico, desde os mo-
vimentos da classe inferior, até as confrontagdes estudantis de
classe média, intelectuais ou religiosas, e o inconformismo moral
dos setores esclarecidos das classes média e superior. A cons-
ciéncia da situagdo atual e a inconformidade diante dela, aberta
ou latente, sao dois fendmenos gerais e interdependentes. Por
outro lado, a modernizagio tecnolégica, a entrada gradual de
capital e o crescimento dos mercados internos podem ser con-
siderados fatores importantes de mudanga — em atitudes e ori-
entacdes de valor, como em relagdes de classe e usos sociais da
competi¢io e do conflito. O que hoje é um processo econdmico
controlado do exterior e do interior pelos interesses privados,
pode transformar-se rapidamente num processo politico incon-
troldvel. Essa sempre tem sido a ligdo da histéria, nas trans-
formacdes que levaram do colonialismo ao capitalismo e ao
socialismo, Os dois periodos de imperialismo foram e sdo
valiosos para a emergéncia de uma consciéncia social critica, do
radicalismo politico e da revolugdo social, dentro da ordem
ou contra ela.

Desse ponto de vista, o dilema latino-americano ndo nasce
da incongruéncia entre o sistema compartilhado de valores ideais
e a praxis social (como foi descrito, com referéncia aos Estados
Unidos, por Myrdal e Hollingshead). Ele provém da mais
profunda necessidade histérica e social de autonomia e eqiii-
dade. Isso significa que as alternativas politicas efetivas deixam
uma margem estreita para as opgoes coletivas. Se os setores
sociais dominantes e as elites no poder realmente desejam um
desenvolvimento gradual e seguro, e se forem capazes de obter
apoio popular, suas probabilidades de éxito dependem de um
forte nacionalismo revoluciondrio. Sob as condi¢bes econémicas,
socioculturais e politicas dos paises latino-americanos essa al-
ternativa implica a implantac¢io e aperfeicoamento de um novo
tipo de capitalismo de Estado, capaz de ajustar a velocidade e a
intensidade do desenvolvimento econdmico e da mudanca socio-
cultural aos requisitos da “revolugdo wentro da ordem social”.
A outra resposta alternativa sé pode surgir de uma rebelido
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popular e radical, de orienta¢ao socialista. A estranha combina-
nacio de uma ampla maioria de gente destituida, miserdvel ou
quase-miserdvel, a uma exploragio externa implacdvel e uma
péssima utilizagdo interna da riqueza, por minorias privilegia-
das, gera um componente histérico imprevisfvel. A explosio
social nio é planejada com antecipagio. Como em Cuba, ela
pode sobrevir inesperada e dramaticamente. A estrutura da so-
ciedade e suas permanentes condi¢des de anomia contém os in-
gredientes bdsicos da desintegragdo: quando as forgas da re-
belifo sio liberadas, a ordem social nio pode funcionar como
um fator de autopreservagio e de auto-regeneragdo, porque ela
nio é desejada sequer pelos que tiram proveito das desigual-
dades e inigiiidades existentes. A 1iltima alternativa, sem ddvi-
da, abre caminho para a realizagio dos padrdes mais elevados
da razio humana e para a liberagdo real das sociedades latino-
-americanas. Todavia, ambas as solu¢des poderiam dar inicio
a novas vias de evolu¢io da América Latina, na dire¢ado de uma
histéria de povos livres e independentes.



II

Classes Sociais na Ameérica Latina

INTRODUGAO

O CONCEITO DE classe social tem sido empregado em diferen-
tes sentidos. Alguns autores o usaram (e continuam a usé-lo)
para designar qualquer tipo de estrato social, hierarquizado ou
ndo, como equivalente do conceito mais amplo de ‘“‘camada so-
cial”. H4 autores que o utilizam de maneira mais restrita, para
designar estratos sociais que se caracterizam pela existéncia de
uma comunidade de interesses, mais ou menos percebidos so-
cialmente, € quase sempre associados a relagdes de dominagio,
de poder politico e de superposigdo (também baseadas em dife-
rengas de prestigio social e de estilo de vida). Por fim, existem
autores que o aplicam com um mdximo de especificidade histé-
rica, para designar o arranjo societirio inerente ao sistema de
producio capitalista. Neste sentido, a classe social sé-aparece
onde o capitalismo avancou suficientemente para associar, es-
trutural e dinamicamente, o modo de produgio capitalista ao
mercado como agéncia de classificagio social e 4 ordem legal
que ambos requerem, fundada na universalizacdo da proprieda-
de privada, na racionalizacgdo do direito e na formagio de um
Estado nacional formalmente representativo. Concebida a luz
da tltima acepgdo, aceita pelo autor, a “sociedade de classes”
possui uma estratificacdo tipica, na qual a situagio econbmica
regula o privilegiamento positivo ou negativo dos diferentes
estratos sociais, condicionando assim, direta ou indiretamente,
tanto os processos de concentragdo social da riqueza, do pres-

* Comunicagio apresentada ao Semindrio sobre os Problemas

de Conceituagdo das Classes Sociais na América Latina (Instituto de
Investigaciones Sociales, Universidad Nacional Anténoma de México,
Mérida, 12-18 de dezembro de 1971). '
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tigio social e do poder (inclusive do poder politico institucio-
nalizado e, portanto, do poder de monopolizar o controle do
Estado e de suas fun¢des), quanto os mecanismos societdrios de
mobilidade, estabilidade e mudanga sociais.

A caracterizagio precedente foi contida dentro de limites
essenciais, H4 um intenso debate sobre as conseqiiéncias e as
implicagdes das evolugdes recentes do capitalismo, o qual visa
pdr em choque a utilidade do conceito de classe social e a pré-
pria validade da noc¢do da sociedade de classes. Esse debate,
sob muitos aspectos pouco preciso e criador, constitui um as-
pecto da crise ideolégica, que abala o mundo em que vivemos.
Os cientistas sociais, mesmo quando se proclamam “neutros”
e “‘objetivos”, participam dessa crise e a instilam em suas ané-
lises e interpretacdes. Por isso, negam a existéncia das classes
sociais na sociedade que conseguiu reunir as condi¢Bes mais
completas e fluidas para o seu florescimento (como sucede
com os Estados Unidos em nossos dias). Ou, entdo, anunciam
o fim das classes sociais sob a égide do préprio capitalismo,
numa época em que o capitalismo monopolista revitaliza a so-
ciedade de classes, reorganizando-a em escala mundial (dentro
do chamado “mundo capitalista”) e convertendo-a em uma
realidade primordialmente politica, da qual dependeria a *so-
brevivéncia” da civilizacao, da democracia e do cristianismo. Ao
que parece, a uma crescente flexibilidade tecnoldgica e econd-
mica, corresponde uma forte rigidez ideoldgica e politica, o que
explica por que as condi¢des externas de existéncia suscitam
um clima de panico intelectual e de inibi¢do ou distor¢io de
todas as formas de pensamento critico (do conhecimento de sen-
so ao conhecimento filoséfico ou ao conhecimento histérico-
-sociolégico). Neste trabalho, no nos pusemos a2 margem do
referido debate. Colocamo-nos contra ele, retomando categorias
de pensamento e de explicagdo construidas através da sociolo-
gia cldssica. Estd claro que tais categorias precisam ser adequa-
das, empirica e interpretativamente, ao presente e as realidades
da América Latina, um esfor¢o que j4 haviamos feito e conti-
nuamos neste estudo.

A grande dificuldade, com que se defronta o sociblogo na
caracterizagdo conceptual, na andlise e na interpretagdo das classes
sociais na América Latina, ndo estd, como se tem afirmado,
na coexist?ncia e superposicio de diferentes realidades anterio-
re; 4 “‘era das classes sociais’, que as negam, contradizem ou
pelo menos as solapam. Mesmo nas sociedades capitalistas he-
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gemdnicas nao ocorreu semelhante simplificagdo da histéria. A

estratificagio em classes ndo extinguiu relaces, estruturas e
fungbes que nio foram suprimidas pelas sucessivas reorganiza-
¢Ges do espaco econdmico, sociocultural e politico, provocadas
pelas diversas revolucBes do capitalismo moderno. Na verdade,
tais relacdes, estruturas e fungdes sobreviveram — as vezes pro-
visoriamente — porém foram absorvidas pelo mercado capita-
lista, pelo sistema de produgio capitalista ou por ambos, e per-
deram eficdcia social e significado histdrico. O que ndo quer
dizer que nio tenham contribuido (ou ndo estejam contribuindo)
para projetar nas relacdes de classes tensdes e conflitos que ndo
seriam tipicos do “capitalismo moderno” (e que por vezes ndo
podem ser resolvidos através dos dinamismos de integracdo
social e de solidariedade, inerentes & sociedade de classes). Sob
esse aspecto, as complicacdes da América Latina nido sio me-
nores que as que apareceram na Europa e as que persistem
nos Estados Unidos. Ao contrério, sdo ainda maiores, causando
portanto perplexidades mais profundas.

A dificuldade em questio surge no modelo que estd por
trds da nogdo socioldgica de capitalisme e de sociedade de clas-
ses. Na América Latina, o capitalismo e a sociedade de classes
ndo sio produtos de uma evolugdo interna, o que, em si mesmo,
nio constitui ‘a maior fonte de problemas. Acresce que, até o
presente, o capitalismo evoluiu na América Latina sem contar
com condicdes de crescimento auto-sustentado e de desenvolvi-
mento autbnomo. Em conseqiiéncia, classes e relagdes de classe
carecem de dimensGes estruturais e de dinamismos societdrios
que sdo essenciais para a integracdo, a estabilidade e a trans-
formacio equilibradas da ordem social inerente 4 sociedade
de classes.

O fato de que ndo exista o modelo pressuposto nas virias
descrigdes cléssicas de “ordem social competitiva” ndo significa
que ela ndo tenha emergido socialmente e “feito histéria” na
América Latina. Significa, apenas, que se precisa usar conceitos,
categorias analiticas e interpretacBes cldssicas tendo em vista uma
situagio histdrica peculiar, na qual a realidade se apresenta de
outra maneira (e exige uma redefinicio do modelo que alimenta
as suposi¢des axiomdticas da descri¢io sociolégica). Doutro
lade, a auséncia de certas dimensdes estruturais e de certos di-
namismos faz com que as contradi¢des de classe sejam amorte-
cidas, anuladas e em regra pouco dramatizadas como e enquan-
to tais (gracas a opressdo sistematica, 4 omissdo generalizada e
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a anomia das massas despossufdas). Isso acarreta uma impos-
sibilidade tedrica evidente: o conceito de classe social ndo se
configura como uma categoria perceptiva e cognitiva que orga-
niza as orientacdes do comportamento coletivo e suas impul-
sdes de negacdo e destruicio da ordem existente, Todavia, se-
ria falso presumir, dai, que os dinamismos de classes sufocados
sao suprimidos. A reflexdo comparada sugere que as insatisfa-
¢oes de uma classe potencial sdao mais perigosas para uma socie-
dade de classes em formagio e em consolidacio, que o querer
coletivo de uma “classe em si e para si” numa sociedade de
classes plenamente constituida. Enquanto a 1ltima pode absor-
ver diferentes tipos de tensdes e de conflitos de classes, preser-
vando dentro de certos limites sua estabilidade e capacidade de
renovagdo, a primeira nio pode fazer face as tensdes e confli-
tos emergentes, que eclodem gragas ao aparecimento das rela-
¢Oes de classes, sem pdr em risco sua estabilidade e, mesmo, sem
destruir-se. Portanto, estruturas de classe em formagio e dina-
mismos de classes ineficientes favorecem a obliteragio da “his-
téria possivel”’. Onde a sociedade de classes emerge mas nio
consegue absorver e orientar as forcas de transformagio da or-
dem social, ela nasce condenada 4 crise permanente e ao colapso
final. Nesse caso, se o designio de transformar ou de destruir
a ordem social existente estd ou ndo contido no ‘“momento de
vontade coletiva” dos agentes histéricos em conflito (real ou
potencial), € irrelevante.” O exemplo de Cuba sugete que a
explosio pode preceder 4 formagio da consciéncia de classe re-
voluciondria propriamente dita e, em particular, 4 sua univer-
salizac?o,

Essas ponderagSes indicam que o sociélogo latino-ameticano
lida com realidades a0 mesmo tempo difusas, complexas e alta-
mente méveis. Se se apanham as classes sociais tendo em vista
a hegemonia dos estratos dominantes, as aparéncias sio de uma
“sociedade sem histéria” (pois todas as mudangas convergem
para um mesmo fim, a perpetuagio do poder nas mios de pe-
‘quenos grupos, de acordo com a conhecida regra segundo a qual
“plus cela change, plus cela c’est la méme chose”). Se se to-
mam as classes sociais tendo em vista a natureza, a duragio e
as debilidades da revolugao burguesa e os ritmos histéricos das
“transi¢des inesperadas” (das revolu¢des dentro da ordem, que
sé se podem concretizar convertendo-se em revolugdes contra
a ordem), o que se patenteia € o reverso da medalha, e as socie-
dades latino-americanas aparecem como sociedades em convulsdo,
que estdo em busca do seu préprio patamar e tempo histdricos.
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E impossivel fixar todos os problemas que essa situagio cadtica
e tdu rica de desdobramentos impde a reflexdo socioldgica, nos
dois p6los do que € recorrente e do que € varidvel. Por isso,
concentramos a presente discussdo em trés temas convergentes:
existem classes sociais na América Latina?; capitalismo depen-
dente e classes sociais; classe, poder e revolugio social. Esses
trés temas permitem situar as questdes que preocupam OS SO-
cidlogos latino-americanos no estudo das classes sociais e defi-
nem, em diferentes niveis de andlise e de interpretagdo, como
a heranga da sociologia cldssica pode ser retomada e redefini-
da nos quadros de uma nova ploblemética que tem uma origem
concreta, possui importdncia tedrica e contém um significado
politico.

EXISTEM CLASSES SOCIAIS NA AMERICA LATINA?

Uma pergunta prévia se coloca a qualques andlise concep-
tual — existe ou ni3o o objeto que se pretende descrever con-
ceptualmente? Essa pergunta nio é inécua. Primeiro, porque
as andlises que foram feitas por economistas, sociélogos, antro-
pSlogos e historiadores evidenciam empiricamente que o nticleo
integrado e expansivo da ordem social competitiva é quantita-
tivamente muito reduzido e qualitativamente pouco dinimico.
Os anudrios, relatérios especiais e contribui¢Ses interpretativas
da CEPAL, em particular, demonstram que se pode falar na exis-
téncia de uma categoria tio numerosa quio heterogénea de pes-
soas, que constituem os “condenados do sistema” e sua “maio-
ria silenciosa”. Sob esse aspecto, a economia capitalista, a so-
ciedade de classes e sua ordem social competitiva atuam como
o “motor da histéria” mais porque nelas estdio concentrados
os centros de decisio (do que por outras razdes alternativas,
como a absor¢io e eliminacdo dos ‘“‘sistemas” ou “residuos”
pré-capitalistas). No fundo, quer se trate das metrépoles, das
cidades ou do campo, as classes sociais propriamente ditas abran-
gem os circulos sociais que sdo de uma forma ou de outra pri-
vilegiados e que poderiam ser descritos, relativamente, como
“integrados” e ‘“‘desenvolvidos”. Tais setores coexistem com
a massa dos despossuidos, condenados a niveis de vida inferio-
res ao de subsisténcia, ao desemprego sistemdtico, parc1al ou
ocasional, 4 pobreza ou i miséria, 2 marginaliaade sécio-econd-
mica, 2 exclusdo cultural e politica etc. As classes sociais se
superpdem’ a outras categorias sociais de agrupamento, de so-
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lidariedade e de articulagdo as sociedades nacionais. Segundo, as
poucas classes sociais parcial ou completamente integradas ndo
se véem como classes e negam esse cardter as demais categorias
sociais ou a sociedade global. Pode-se falar em “mistificacio
burguesa”, em “ilusdes nacionais” e em ‘“obstinacio do tradi-
cionalismo catélico”. O fato é que a palavra classe encontra
um emprego ambiguo (exatamente para designar ‘“‘grupos de
status”, através dos quais se dissimulam interesses de classes,
formas de dominacdo de classe e conflitos de classe, que sé
podem ser manejados a partir de cima). As mitologias forja-
das pelas burguesias nacionais insistem em rdétulos perturbado-
res, que sdo aceitos, consagrados e difundidos pelos setores
“radicais” das classes médias e pelos “movimentos de esquer-
da”. A énfase é posta em processos, cujos mecanismos reais s3o
escamoteados (os exemplos corriqueiros vio do “Sdo Paulo é a
cidade que mais cresce no mundo” ou “Ninguém segura o Bra-
sil” e conceitos mais abstratos, como ‘‘revolucio pelo desen-
volvimento”, “mexicanizacao”, “solugdo peruana’”, “via chilena”,
“argentinizacio da economia” etc.). Nio sé as duras realidades
e os dinamismos tipicos de relacdes de classes sio dissimulados.
Nega-se a existéncia das classes sociais como e enquante tais,
bem como o jogo econdmico, social e politico impostos pelos
interesses de classe dominantes. Terceito, onde as “classes so-
dais” sdo reconhecidas — o que sucede em obras de cientistas
sociais norte-americanos, europeus ou em estudos latino-ameri-
canos mais preocupados com o combate a pobreza dentro da
ordem — as imagens que sobem A tona tendem a ignorar a
sociedade de classes efetiva, que nasceu e cresceu gragas a uma
nova conjun¢do dos privilégios internos ‘com a exploragio ex-
terna. Nesse caso, o que se designa como classe é mais o equi-
valente do estamento na velha ordem. senhorial na Europa, no
Sul dos Estados Unidos e na prépria América Iatina da época
colonial ou do perfodo da formagio dos Estados-nagdo. O que
hi de mau, no emprego da palavra, ndo é que ele nio seja
verdadeiro quanto aos aspectos focalizados. Os estamentos nio
foram extintos historicamente, pois eles se fazem sentir de v4-
rias maneiras (embora s sejam ressaltados os dois aspectos
mais evidentes ou “chocantes”, que aparecem seja no “orgu-
lho”, na “alienagdo” e na “prepoténcia” do rico e poderoso
— especialmente quando o rico e poderoso usa a sua riqueza
¢ 0 seu poder — seja no isolamento, na “humildade” e na “re-

signagdo” dos que nada possuem e nada podem). O mal estd
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na inadequacic sociolégica das descricdes, que acolhem inadver-
tidamente as mistificagdes da consciéncia burguesa e os mitos
nacionalistas. As “classes” sio identificadas com a heranca co-
lonial, com tradi¢des de estilo de vida 4 la grande, com o or-
gulho e o paternalismo ibérico, com a apatia e o conformismo
das massas etc. Perde-se de vista o essencial; como a emer-
géncia de novas realidades economicas, sociais e politicas, vin-
culadas a expropriagdo capitalista, permitiram a revitalizacio de
atitudes, valores e comportamento estamentais. E negligenciam-
-se as conseqiiéncias, que aparecem na superposi¢io de otienta-
¢des de valor exclusivas (de classe e de estamento) e na per-
sisténcia da acumulagio de desigualdades sociais numa socie-
dade global na qual a estratificacio bifurcada cedeu lugar a
uma estratificacdo pluralista.

O balan¢o feito acima sugere duas coisas. As classes so-
ciais se manifestam nas sociedades latino-americanos como for-
magdes histérico-sociais tipicas. No entanto, elac apresentam
variagbes (em trés niveis distintos: o das bases perceptivas e
cognitivas das atitudes e comportamentos de classe; o dos con-
teddos e orientages da consciéncia e relagdes de classe; e o
da diferenciagio, articulacdo e oposi¢io das classes sociais entre
si), que ndo sio simples produtos de diferengas de contexto
sociocultural ou de tempo histérico. Por mais que esses dois
aspectos parecam contraditérios e exclusivos, ambos se expli-
cam pela mesma causa: o modo pelo qual o capitalismo se
institucionalizou, difundiu-se e desenvolveu-se na América La-
tina. A expansio do capitalismo atingiu, em todos os paises
(embora em extensio e com intensidade varidveis), propor¢Ses
suficientes para fazer da ordenagdo em classes sociais o niicleo
estrutural e dindmico da organizacdo societiria. Ao mesmo tem-
po, porém, a referida expansio do capitalismo ajustou-se, de
maneira varidvel mas geral, a condi¢Ges externas e internas que
restringiram ou entorpeceram as fun¢des diferenciadoras, clas-
sificadoras e estratificadoras do mercado e do sistema de pro-
ducdo capitalistas, inibindo assim o grau de universalidade, a
eficdcia e a intensidade dos dinamismos revoluciondrios ou esta-
bilizadores da ordenacio em classes sociais. Isso quer dizer
que o modo histérico-social de concretizagio do capitalismo en-
gendra a sua prépria realidade substantiva. As classes sociais
nio “sdo diferentes” na América Latina. O que é diferente ¢
o modo pelo qual o capitalismo se objetiva e se irradia histo-
ricamente como forga social.
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Tomando-se em conta essa consideragdo, parece ébvio que
hd pouco sentido em falar-se das “debilidades” e das “incon-
sisténcias estrutural-funcionais” como caracteristicas da “fase de
formagio das classes sociais” na América Latina., Mantidas as
condi¢bes de dependéncia e de reduzido esforco para criar-se
um padrio alternativo de desenvolvimento auto-sustentado, o
capitalismo continuard a florescer como no passado remoto ou
recente, socializando seus custos sociais e privilegiando os inte-
resses privados (internos e externos). A hipdtese que se de-
lineia ndo é a de uma gradual autocorre¢io do regime de clas-
ses (tal como ele estd estruturado). Mas, a de uma persisténcia
e de um agravamento continuos da presente ordenagdo em clas-
ses sociais, cujas ‘‘debilidades” e ‘“‘deficiéncias estrutural-funcio-
nais” foram institucionalizadas e sdo na realidade funcionais. Se
elas desaparecessem (ou fossem corrigidas), com elas desapare-
ceria essa modalidade duplamente rapinante de capitalismo.

Essa interpretagdio pde em relevo, de imediato, que nas
situagGes predominantes na América Latma umas classes sociais
sio mais classes que as outras. A exacetba¢io dos fins, interes-
ses e conflitos de classe é regulada e imposta pelo tipo existente
de capitalismo. As classes possuidoras e privilegiadas percebem
claramente a falta de alternativas e trabalham no sentido de se
protegerem contra a rigidez da situacao histérica, que elas mes-
mas criaram. Como ji nio podem identificar o Estado e a Na-
¢do com suas posi¢des e interesses de classes, nem lhes é dado
aproveitar com seguranca lemas e palavras de ordem mistifica-
dores, precisam assumir os riscos do uso aberto e sistemdtico
da violéncia — por meios politicos indiretos e através do Estado,
com suas formas armadas e superestruturas juridicas — como
instrumento de perpetuacio do status quo. . Dessa forma, nao
sé aumentam a visibilidade da ordenacio em classes sociais:
tornam odiosos o capitalismo, a ordem existente e os meios em-
pregados para protegé-los.. As demais classes, que reuniam
todas as condigBes de classe, menos a consciéncia critica e a
disposi¢do para ousar, iniciam seu aprendizado diretamente na
4rea do poder e da contestacio politica.

Deixando-se de lado as peculiaridades histéricas do pro-
cesso descrito, torna-se patente que o “amadurecimento do ca-
pitalismo” ndo estd contribuindo para 1mpr1m1r ao regime de
classes as fungoes de desagregacdo social de vicios, tradi¢des e
estruturas pré-capitalistas, que o capitalismo ndo preencheu no
passado ou que sé perfilhou de modo pouco efetivo. O que
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estd em questdo ndo € apenas a ‘‘sobrevivéncia” de entidades
que ndo foram diluidas e absorvidas pelas classes sociais (como
etnias, estamentos ou barreiras raciais, que continuam estan-
ques). E a destrui¢io de condigdes econdmicas, sociais e po-
liticas que impediram a América Latina de fazer auténticas re-
voluces nacionais através do capitalismo. A rigidez apontada
acima constitui um novo tipo de obstdculo a operagio das clas-
ses sociais como um meio de dissolugdo e sepultamento do “an-
tigo regime”’. Na verdade, ela requer o renascimento e a revi-
talizacdo, sob novos simbolos, de atitudes, valores e formas
de opressio e exploragdo tipicos do “antigo regime” (identifica-
do na linguagem de senso comum como a “velha oligarquia™).

O pior é que afirmagdes similares podem ser feitas com re-
feréncia as fungdes construtivas das classes sociais. Sob um
novo clima de temor pénico, de compulsao repressiva e de abuso
do poder politico institucionalizado, as classes possuidoras e
privilegiadas tentam reconstituir a grande faganha politica da
oligarquia tradicional, aplicando & participagdo social ampliada
das massas no poder o modelo desmoralizado da democracia
restrita. Dentro desse clima e sob tais propdsitos, as classes ndo
podem contribuir para acelerar a criagio de condigGes essenciais
sequer a estabilidade e 2 consolidagio da ordem existente (e,
portanto, para o desenvolvimento do capitalismo). Elas po-
dem irradiar a difusio de hdbitos de consumo em massa e de
certas exterioridades de “conforto” e de ‘‘vida civilizada”. Mas
ndo podem universalizar e fortalecer impulsdes igualitdrias rela-
cionadas com a redistribui¢do da riqueza e do prestigio social
ou com a democratizagio do poder, requeridas pela prépria es-
tratificacdo em classes sociais. Em outras palavras, nio podem
absorver as iniqiiidades sociais, herdadas do passado remoto ou
construidas através da implanta¢io da ordem social competitiva,
nem servir de trampolim para a emergéncia mais ou menos ré-
pida do “pluralismo democritico” (considerado por muitos como
o indice ideal do “capitalismo maduro™).

Em conseqiiéncia, o tipo de capitalismo constituido na
América Latina, que floresceu gragas 2 modernizagdo do arcaico,
atinge a era da industrializagio em grande escala e da exporta-
¢do de produtos industrializados explorando com intensidade a
arcaizacio do moderno. A inovagdo parece ser a regra: a ‘nova
mentalidade industrial”’, as “novas estruturas econdmicas”, 2
“politica para o desenvolvimento” etc. sio os novos simbolos
e orientagbes de valores dessa era, Todavia, a inovagdo incrustra-
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-se em uma realidade sécio-econdmica que ndo se transformou ou
que sé se transformou superficialmente, j4 que a degrada¢do ma-
terial e moral do trabalho persiste e com ela o despotismo nas
relagbes humanas, o privilegiamento das classes possuidoras, a
superconcentragdo da renda, do prestigio social e do poder, a
moderniza¢do controlada de fora, o crescimento econdémico de-
pendente etc. Nido se pode ignorar a histdria e seria errdneo
afirmar-se que nada se passou (ou nio esti se passando). Essa
nio € a inten¢do desta descricado. Contudo, ndo se estabeleceu
na “era industrial” — como nd3o se estabelecera arteriormente
com a produgdo e a exportacio de produtos primdrios — uma
relagio dinimica entre capitalismo e descolonizagdgo. Para se
expandirem e consolidarem, o mercado capitalista moderno, pri-
meiro, € o sistema de produgdo capitalista, em seguida, adap-
taram-se, de uma maneira ou de outra, a estruturas sdcio-
-econdmicas de origem colonial ou variavelmente pré-capitalistas
e dependentes. Por isso, os novos surtos de rdpido crescimento
econdmico renovam e fortalecem desigualdades economicas, so-
ciais e pohucas que sio incompativeis com a ordenagdo em las-
ses sociais. Incapaz de provocar uma revolugao urbana — como
foi incapaz de produzir uma revolugdo agricola — o capitalismo
em questdo faz com que a histdria social do campo se reproduza
na evolugdo das grandes metrépoles e das cidades.

Em suma, as classes sociais ndo podem preencher suas fun-
¢Ges sociais desintegradoras tanto quanto suas fungdes sociais
construtivas sob essa modalidade predatéria de capitalismo sel-
vagem. As classes puderam preencher tais fungSes, nos mode-
los europeu e norte-americano de revolugdo burguesa, porque
as classes sociais submetidas 4 expropriacio e 2 espoliagio con-
quistaram o direito de serem ouvidas, de usar meios institucio-
nais de protesto ou de conflito, e de manipular controles sociais
reativos, mais ou menos eficazes, regulando assim a sua pat-
ticipagdo social nos fluxos da renda e nas estruturas de poder.
As classes sociais falham, nas situacdes latino-americanas, por-
que operam unilateralmente, no sentido de preservar e intensi-
ficar os privilégios de poucos e de excluir os demais. Elas ndo
podem oferecer e canalizar socialmente “transicées vidveis”, por-
que a “revolugdo dentro da ordem” ¢ bloqueada pelas lasses
possuidoras e privilegiadas, porque as massas despossuidas estdo
tentando aprender como realizar a “revolucdo contra a ordem”
e porque o entendimento entre as classes tornou-se impossivel,
sem medidas concretas de descolonizacio acclerada (em relacio
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a fatores externos e internos dos velhos e novos colonialismos).
Elas promovem mudangas e inovagdes, em geral descritas erro-
neamente (como se fossem produtos estdticos da mobilidade
social, da urbaniza¢do, da industrializacao e da educagdo), atra-
vés das quais a crosta superficial da ordem social competitiva
adquire a aparéncia dos modelos histéricos originais. Como nio
vdo além disso, engendrando uma consciéncia e agGes de classe
negadoras da dependéncia, do subdesenvolvimento, dos privilé-
gios, da opressdo institucionalizada, do desemprego em mas3a
e da miséria generalizada, elas se convertem em meios estrutu-
rais de perpetuagio do capitalismo selvagem e de preservagdo do
Status quo.

CAPITALISMO DEPENDENTE E SOCIEDADE DE CLASSES

A discussdo precedente d4 uma resposta positiva 4 pergun-
ta formulada no comeco da discussio. No entanto, tal resposta
ndo encerra o assunto. Se a classe se manifesta como uma
formacao histérico-social tipica mds n3o preenche, de forma
permanente, suas principais fungoes destrutivas e construtivas,
isso significa que existem, por trds das ocorréncias histdricas,
realidades estruturais que precisam ser devidamente ponderadas.
De fato, é mais ou menos ficil importar e difundir técnicas,
institui¢cGes e valores sociais novos. Porém, € consideravelmente
dificil criar as condigbes materiais e morais que eles requerem,
para produzirem o méximo de eficicia e de rendimento sociais.
Esse fendmeno ocorreu com a difusdo do capitalismo nos pai-
ses da América Latina, apds as lutas armadas pela independén-
cia politica e a conquista da emancipac¢do nacional. As técnicas,
instituicbes e valores sociais que permitiriam uma profunda e
revoluciondria reorganizacio da sociedade, da economia e da
cultura sofreram uma difusio rdpida. O mesmo ndo sucedeu
— nem podia suceder — com a possibilidade de converté-los
em fatores concretos da dinamizacdo da ordem econdmica, so-
cial e politica. Nesse sentido, pode-se dizer que os modelos
ideais de organizacio da sociedade foram substituidos de acordo
com ritmos histéricos muito intensos. O mesmo n3o aconteceu
com a criagdo das estruturas sociais, econdmicas e politicas cor-
respondentes, que iriam emergir, difundir-se e desenvolver-se
através de ritmos histdricos muito débeis e incertos, gragas a
uma evolugdo lenta, penosa e oscilante (mesmo nos pafses



44 CAPITALISNO DEPENDENTE

que lograram a integra¢dio nacional da economia de mercado
e da ordem social competitiva com maior rapidez). Na ver-
dade, as reais fronteiras da histéria, na América Latina, nio
estdo na aparente absorcao dos modelos ideais de organizagio
econdmica, social e politica, que podem ser importados prontos
e acabados. Elas se encontram nos ‘“fatos de estrutura”, atra-
vés dos quais os homens constroem (ou deixam de fazé-lo) as
condi¢des que asseguram (ou nio) a viabilidade histérica e a
efetividade prdtica dos referidos modelos ideats.

Seria impossivel, nos limites do presente trabalho, exami-
nar os vdrios problemas que semelhante ponto de vista coloca
a Soc1ologla Ndo obstante, pelo menos trés dessas questdes
exigem esclarecimento, se quisermos ter alguma clareza e pre-
cisdo no emprego do conceito de classe social as condigles pre-
dominantes nas sociedades latino-americanas. Essas trés ques-
toes dizem respeito: 1.°) ao tipo de capitalismo que foi desig-
nado acima como ‘“‘capitalismo selvagem”; 2.°) a forma e di-
namismos da sociedade de classes, que se torna histdrica e estru-
turalmente possivel’ sob tal capitalismo; 3.°) aos processos de
formacio, evolucio e desintegracio da ordem social competitiva
na sociedade de classes associada ao capitalismo dependente,

O que € substancialmente igual e invaridvel no “capitalis-
mo moderno” nio nos deve levar a equ1vocos fatais. Nao basta
afastar o modelo “normal” ou “cldssico”, nas interpretagdes
da formagio e desenvolvimento do capitalismo na América La-
tina (o modelo que envolve condi¢cdes e efeitos que nido se
concretizaram historicamente da mesma maneira ou que se ma-
nifestaram ao nivel estrutural de outra forma e com outra inten-
sidade, como: crescimento econdmico auto-sustentado; moder-
nizagio tecnolégica autdnoma e acelerada; expansio para fora,
com a apropriagdo da riqueza de outros povos e a incorporagao
deles aos dinamismos econdmicos, culturais e politicos das na-
¢Oes capitalistas em expansio neocolonial e imperialista; im-
pulsdes diferenciadoras do processo de acumulagdo de capital
e seus sucessivos impactos na reorganizagio do sistema de pro-
dugdo; a articulagio econdmica, sociocultural e politica das re-
volucBes agricola, urbana e industrial, e sua seriacio em seqiién-
cia; racionalizacdo do direito, da administracido e das funcGes
econdmicas do Estado; formacido e consolidagio de uma ordem
civil burguesa, suficientemente homogénea e fluida para insti-
tuir a “hegemonia burguesa”, mas bastante  aberta para cana-
lizar a competicdo e o confhto em escala setorial e nas relagdes
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de classe, de acordo com padrdes de conciliagio que fortaleciam
o monopdlio social do poder e do Estado pelas classes dominan-
tes; desintegragdo da cultura de folk, que era uma “cultura
de pobreza”, e proletarizagio das camadas destitufdas, trans-
formadas em classe operiria e ativamente empenhadas, como
tal, no uso da competi¢io e do conflito nos planos econdmico,
sociocultural e politico; emergéncia da conciliagio como meca-
nismo politico de acomodagio dos interesses de classe, de dife-
rengas regionais e de atividades partiddrias conflitantes; duali-
dade da politica econdmica, simultaneamente ‘“‘nacional” e
“mundial”, isto é, voltada para o desenvolvimento econbmico
interno e a integragdo nacional da economia através da con-
quista de hegemonia econdmica, cultural e politica sobre outros
povos, submetidos a uma dominagdo neocolonial ou imperia-
lista). E preciso colocar em seu lugar o modelo concreto de
capitalismo que irrompeu e vingou na América Latina, o qual
lan¢a suas rafzes na crise do antigo sistema colonial e extrai
seus dinamismos organizatérios e evolutivos, simultaneamente,
da incorporagio econdmica, tecnoldégica e institucional a suces-
sivas nagBes capitalistas hegemdnicas e do crescimento interno
de uma economia de mercado capitalista. Esse modelo repro-
duz as formas de apropriagio e de expropriagio inerentes ao
capitalismo moderno (aos niveis da circulagio das mercadorias
e da organizagdo da produg¢do). Mas, possui um componente
adicional especifico e tipico: a acumulagdo de capital institucio-
naliza-se para promover a expansio concomitante dos ndcleos
hegemdnicos externos e internos (ou seja, as economias centrais
e os setores sociais dominantes). Em termos abstratos, as apa-
réncias sdao de que estes setores sofrem a espoliagdo que se monta
de fora para dentro, vendo-se compelidos a dividir o excedente
econdmico com os agentes que operam a partir das economias
centrais, De fato, a economia capitalista dependente estd su-
jeita, como um todo, a uma depleg@o permanente de suas rique-
zas (existentes ou potencialmente acumuldveis), o que exclui
a monopoliza¢do do excedente econdmico por seus préprios agen-
tes econdmicos privilegiados. Na realidade, porém, a deplecio
de riquezas se processa a custa dos setores assalariados e des-
tituidos da populagio, submetidos a mecanismos permanentes de
sobre-apropriagio e sobre-expropriagdo capitalistas.

Tem-se discutido se o capitalismo dependente é “colonial”
ou “neocolonial” (como agora se prefere dizer). Existem vi-
rios tipos de colonialismo e de neocolonialismo. Nao seria di-
ficil, portanto, descobrir similaridades significativas entre o an-



46 CAPITALISMO DEPENDENTE

tigo sistema colonial, a transi¢do neocolonial e o capitalismo
dependente propriamente dito. O conhecimento resultante de
semelhantes comparagbes apenas apanharia certas determinagdes
estruturais de significado geral, fora e acima dos contextos
histérico-sociais através dos quais seria possivel apreender sua
importancia especifica, para a formagao e o desenvolvimento
do mercado, do sistema de produ¢io e da sociedade global, nas
trés fases apontadas. Seria, em suma, um conhecimento socio-
Iégico pouco 1itil 2 compreensio e A transformacgdo da realidade.
Os autores que preferem qualificar o capitalismo dependente
como colonial ou neocolonial nio se preocupam com esse aspec-
to, a0 mesmo tempo tedrico e pritico (e que seria central de
um ponto de vista marxista), pois se interessam mais pelo im-
pacto emocional do uso dos dois conceitos na oposi¢io nacio-
nalista ou socialista & domina¢do externa. Ao proceder desse
modo, porém, criam uma falsa consciéncia critica da situacdo
existente, paradoxalmente simétrica as mistificacdes anti-radicais,
elaboradas por meio das ideologias conservadoras. Uns, con-
fundem a dependéncia com formas pré-capitalistas ignorando
que essas formas se transformaram gracas & evolugio interna
do capitalismo e &s suas novas conexdes com a transformacio
do capitalismo no exterior; outros, escamoteiam a dependéncia,
ocultando-a por tris da soberania nacional e simulando uma
autonomia econdmica, sociocultural e politica que é impossivel.
Ambas as distor¢Ges perceptivas e cognitivas precisam e=r cor-
rigidas, se se pretende que a explicagio sociolégica seja 1til
a processos vidveis de autonomizagdo histdrico-social (graduais
ou revoluciondrios).

Sdo conhecidas as vinculagdes do antigo sistema colonial
com o capitalismo comercial. Aquele sistema foi organizado,
em todos os setores da economia colonial (mineracdo, produgio
agropecuaria para exportacio ou consumo interno e comércio),
para promover a drenagem de riquezas da América Latina para
a Europa e, portanto, para expandir o capitalismo na Espanha,
em Portugal, na Holanda ou na Inglatérra, na Franca etc. Estd
claro que ele exigia, em termos relativos, vastos investimentos
financeiros, ampla inovagdo tecnoldgica e um minimo de racio-
nalidade administrativa. No entanto, a conexdo capitalista pura
e irredutivel da economia colonial procedia do circuito comer-
cial e realizava-se no mercado europeu (através da transforma-
¢do de produtos primdrios e da mercantilizagio das mercadorias
resultantes). E certo que as ambigiiidades de um tipo de co-
l6nia de exploragdo, que envolvia alguns tracos de povoamento
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e o constante incremento demogréifico dos colonos (de origem
externa ou interna), acarretavam fortes pressdes no sentido de
eliminar barreiras sdcio-econdmicas e de estilo de vida, pelo
menos nos setores possuidores e privilegiados das populages
coloniais. Enquanto teve condi¢des de sobrevivéncia, o sistema
colonial resistiu seletivamente a tais pressdes, absorvendo al-
gumas delas e eliminando outras, preservando porém a sua estru-
tura e dinamismos (o que significa, em outras palavras, que se
transformou continuamente, ao longo dos trés séculos de sua
duracdo, mas resguardando e fortalecendo as fun¢bes que da-
vam primazia i superposicio da coldnia de exploragdo ao cresci-
mento demogrifico). Por isso, sob a vigéncia do antigo siste-
ma colonial, tanto o mercado quanto o sistema de produgio fo-
ram cuidadosamente resguardados de impulsGes que poderiam
minar ou destruir o sentido explorador da colonizagdo. Em
conseqiiéncia, enquanto se manteve, o antigo sistema colonial
impediu que o mercado e o sistema de producio assimilassem
as formas e os dinamismos da economia e da sociedade de
mercado, imperantes no mundo metropolitano. As transforma-
¢oes que ele sofreu, sob o império do pacto colonial, ndo visa-
vam a uma revolu¢do dentro da ordem, que transferisse o con-
trole do “capitalismo politico e monopolizador” (para usar-se
uma expressao de Max Weber) das metrépoles para as colonias:
elas se voltavam para o aperfeicoamento da exploragio coloni-
zadora e da prépria ordem colonial, que precisavam ser reajus-
tadas as modificagdes do capitalismo da Europa e as realidades
cambiantes do mundo colonial.

Esta interpretagio ndo pretende negar nem a ‘“‘moderni-
dade” nem o cardter capitalista do empreendimento colonial.
Quer somente repd-lo em seu contexto estrutural e histérico.
Se as coisas fossem .diferentes e a descolonizacdo fosse a0 mesmo
tempo econdmica, cultural e politica, haveria uma transi¢ago ime-
diata do “modelo colonial” para o “modelo europeu”. No en-
tanto, o tipo de capitalismo existente na Europa ndo estava
incubado nas formas de vida coloniais. O que aqui apareceu
e se desenvolveu, que se pode considerar “tipico do capitalismo
moderno”, nio s4 eram conexdes do capitalismo mercantilista:
eram O seu reverso, que permitiam organizar e expandir a co-
lonizagdo de sentido explorador. O mercado colonial jamais
chegou a ser organizado — mesmo no México ou no Peru —
para operar como um mercado capitalista plurifuncional e dini-
mico. O elemento capitalista do mercado colonial era imposto
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de fora para dentro e realizava-se, de fato, através dos dinamis-
mos juridico-politicos e econémicos dos mercados metropolita-
nos. Quanto as suas fun¢des puramente econdmicas no seio
das sociedades coloniais, elas eram reguladas por controles le-
gais e politicos (os quais visavam, conhecidamente: 1) preser-
var o monopélio metropolitano; 2) dar continuidade e aumen-
tar a eficicia das formas de apropriagio e de expropriagdo ine-
rentes ao comércio colonial; 3) excluir a interferéncia do mer-
cado na estratificagio social e nas relagdes de poder, ditadas le-
gal e politicamente, com fundamento econdmico, através de nor-
mas estabelecidas pela Coroa e endossadas pelo consentimento
ticito ou explicito dos estamentos privilegiados das colbnias).
A producio colonial, por sua vez, nio podia subordinar-se a
principios de organizagio propriamente capitalistas. As formas
coloniais de produgdo envolviam fins puramente econdmicos,
cdlculo monetdrio (pois os custos das operagdes produtivas de-
viam ser necessariamente incluidos nas previsdes do circuito
comercial do agente econdmico colonial) e algumas modalida-
des de trabalho pago, monetariamente, em espécie ou por uma
combinagdo das duas modalidades de pagamento (sendo que
o trabalho pago tanto era seletivo, com referéncia a certas ati-
vidades de capatazia e administracio ou artesanais, quanto che-
gava a ser um ‘“‘trabalho em massa”, como sucedeu por exem-
plo nas minas mexicanas). Componentes dessa ordem so, po-
rém, insuficientes para qualificar seja um “modo”, seja um
“sistema” de produgdo capitalista. Na verdade, o elemento
capitalista central da economia colonial provinha do comércio
colonial interno e externo, o qual impunha formas de apropria-
¢do e de expropriagio — e, portanto, de acumulagio de ca-
pital — pré-capitalistas, O reverso do capitalismo comercial,
na América Latina, era um sistema de producdo colonial, estru-
tural e dinamicamente adaptado 2 natureza e s fungBes das co-
l6nias de exploragdo. O cariter precursor de tal sistema de pro-
dugdo aparecia nas combinacSes da escraviddo, da servidio e
de modalidades meramente suplementares de trabalho pago com
a criagio de uma riqueza destinada & apropriagdo colonial, ot-
denada legalmente e praticada por meios politico-econdmicos.
Os que afirmam que o sistema de produgdo colonial, assim
constituido, ndo era feudal, estdo certos, porque tal sistema
de produgio requer um contexto histérico no qual o feudalismo
seria uma aberragdo regressiva. Todavia, na auséncia de um
mercado interno capaz de funcionar como um auténtico merca-
do de “tipo burgués”, e dada a prépria estrutura das relagdes
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economicas imperantes no sistema de produgdo colonial (pre-
dominantemente fundadas em modalidades diretas de apropria-
¢3o da pessoa, bens e servigos dos trabalhadores), o modo de
produgdo vigente s era “moderno” no sentido de adaptar a
criagdo de riquezas as fungdes que deviam ser preenchidas pelas
col6nias de exploragdo, em virtude de sua articulacio econdmica,
legal e politica as economias e 3s sociedades metropolitanas da
Europa.

Em resumo, o mercado e o sistema de produgdo coloniais
nao atuaram (nem podiam atuar) como fontes da incubagio de
evolugbes econdmicas, sociais, tecnolégicas e politicas autonomi-
zadoras (e, nesse sentido, de negacio da ordem colonial). As
frustracdes que eles engendraram foram decisivas para a crise do
antigo sistema colonial, mas ndo para a destrui¢io e rdpida subs-
tituicdo das estruturas econdmicas e sociais da sociedade colonial.
A transformagdo do mercado, primeiro, e do sistema de produ-
¢do, em seguida, operou-se gracas aos efeitos acumulativos de
um novo padrio de incorporagio ao espago econdmico, socio-
cultural e politico das nacdes hegemdnicas da Europa. Esse novo
padrdo de incorporagio impds a eclosio e ulterior expansdo
interna de um mercado capitalista especificamente moderno
(pelo menos nos nicleos urbanos, que capitanearam a absorgdo
e a irradiacdo dos sucessivos fluxos de modernizagdo tecnold-
gica e institucional) e estimulou, através das fung¢bes diferencia-
doras e integrativas de tal mercado, tanto a reorganizagdo quan-
titativa e qualitativa do consumo quanto a formagio gradual
de um sistema de produgdo propriamente capitalista. A fase
de transicao desse complexo processo abrange, estruturalmente,
o periodo de tempo mais ou menos .varidvel (conforme as pe-
culiaridades de cada pafs) que medeia entre a conquista da
emancipa¢io nacional e a consolidagdo do poder econbémico, so-
cial e politico das oligarquias tradicionais. Durante essa fase,
estabelece-se e desintegra-se uma situagdo neocolonial evidente
e inquestiondvel. O controle colonial, de tipo legal e politico
(embora com fundamento e fins econdmicos), foi substituido
por controles puramente econdmicos, manipulados de fora, atra-
vés dos mecanismos de mercado. Por isso, & revolugdo politica
corresponde uma auténtica depuragio consolidadora das estru-
turas econdmicas e sociais herdadas da sociedade colonial. A
revolucdo econdmica e social iria surgir mais tarde, gragas 2
evolugio interna de um mercado capitalista especificamente mo-
derno e 4 gradual expansio de um sistema de produgdo capi-
talista. A descolonizagdo, que ndo se inicia de imediato a nio

4
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set de modo limitado na esfera polftica (mediante a transfe-
réncia de poder das Coroas e seus representantes para os pode-
rosos do antigo sistema colonial), acompanha as peripécias des-
sa evolugdo e s6 atinge proporgdes histéricas quando se com-
pleta o aburguesamento das oligarquias e sua hegemonia come-
¢a a ser contestada econdmica, social e politicamente. Af apa-
recem novos grupos de poder burgueses e a configuragdo de
uma sociedade de classes torna-se nftida.

Nio € possfvel analisar, aqui, os aspectos estruturais e his-
téricos da transicdo neocolonial (sua duragdo, conseqiiéncias
¢ desintegracdo) e como os pafses da América Latina entram em
sua idade moderna. O importante, para a presente discussdo, é
que a evolugdo posterior do capitalismo ndo foi provocada so-
mente pelas transformagdes do mercado e do sistema de pro-
dugio, apontadas acima (como ocorreu na Europa ou nos Esta-
dos Unidos). A fase de transicio neocolonial, que durou de
quatro décadas a meio século nos pafses de desenvolvimento
sécio-econdmico mais rdpido, coincide com a consolidagdo do
capitalismo industrial na Europa e a emergéncia de um novo
padrio de dominagio externa imperialista, Em conseqiiéncia,
o que de infcio constitufa uma transferéncia de controles colo-
niais, da Espanha, Portugal ou Holanda para a Inglaterra, Fran-
¢a ou outros pafses, e dera origem a uma situacio neocolonial
t{pica, concentrada em torno do comércio de exportagio-importa-
¢do e da modernizagio cultural, torna-se, com relativa rapidez,
uma variante caracterfstica (tanto histérica quanto estrutural-
mente) do “capitalismo moderno”. A internaliza¢io de um mer-
cado capitalista especificamente moderno (isto ¢, dotado de di-
namismos econdmicos e socials), em expansdo mais ou menos
rdpida e em progressiva integragdo de escala regional ou nacio-
nal, modificou as relacdes da economia interna com o mercado
mundial, a0 mesmo tempo que criou um foco interno de cres-
cimento econdmico. Surgiu, assim, uma economia de mercado
com dois pdSlos dinimicos interdependentes (um interno, outro
externo), capaz de absorver construtivamente o impacto dos
dinamismos da economia internacional e de reproduzir, por di-
ferenciagdo e reintegracdo internas, o processo de desenvolvi-
mento da prépria economia hegeménica. A ordem econdmica
emergente nascia e se expandia através da incorporagio ao es-
pago econdmico, sociocultural e politico dos sistemas econd-
micos centrais, numa extensao e com uma intensidade que se-
riam inconcebiveis numa ecomomia colonial (qualquer que ela
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fosse, por natureza segmentada dos principios de organizagio e
funcionamento da economia metropolitana). Mas, podia re-
tirar de si prépria recursos materiais e humanos autopropulso-
res, suscetiveis de articula¢do positiva com os dinamismos eco-
ndmicos procedentes (ou impostos) de fora e, a largo prazo,
de “‘crescer voltados para dentro”.

Nesse sentido, o dltimo quartel do século XIX possui
uma importincia decisiva para a consolidagio do capitalismo
moderno na América Latina (vista através dos pafses com
maior desenvolvimento econémico). Como sucedera antes, com
as estruturas econdmicas coloniais, as relagGes neocoloniais com a
Europa entram em crise, sem que as estruturas econdmicas pro-
duzidas pelo neocolonialismo fossem destrufdas. No entanto,
os dinamismos econdmicos dominantes procediam de um novo
tipo de mercado, que reaglutinava as estruturas econdmicas de
origem colonial ou neocolonial a novas estruturas econdmicas,
forjadas pelas novas relagdes com o mercado mundial e pela
expansao gradual de um sistema de producgdo capitalista, Essa
complexa totalidade indica que a formagio incipiente e o des-
lanche do capitalismo, como realidade histdrica, pouco tem a
ver com o chamado “modelo cldssico” de desenvolvimento ca-
pitalista. Estruturas econdmicas pré-capitalistas (mais que a
acumulagio pré-capitalista anterior, no caso drenada para fora),
coloniais ou neocoloniais, serviram de patamar para a criagdo
e a alimentacdo inicial do “setor moderno” da economia (na
esfera do comércio externo ou interno ou na da produgdo).
Doutro lado, em nenhum momento os dinamismos econdémi-
cos procedentes de fora passaram para um plano secundirio.
Fixando-se no mesmo setor ou deslocando-se setorialmente, eles
sempre se mantiveram muito fortes e sempre desempenharam
influéncias estruturais e funcionais determinantes. O que variou
foi a capacidade da organizagio interna da economia de lidar
com tais dinamismos, explorando-os com maior flexibilidade e
projetando-0os em estruturas econdmicas mais adequadas 4 ex-
pansdo interna do capitalismo (aos niveis do mercado e do sis-
tema de produgdo). Por fim, as muta¢des do capitalismo en-
contram nesse contexto histérico e estrutural uma explicagio
prépria. O primitivo capitalismo mercantilista, que impregnou
as atividades econdmicas no perfodo colonial e na transigdo
neocolonial, nio se evapora: ele continua entranhado no es-
pirito dos agentes econdmicos externos e internos, todos orien-
tados por um. mentalidade especulativa predatéria. Todavia,
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a eclosio de um mercado capitalista moderno, sua expansio ul-
terior e o aparecimento de um sistema de produgdo capitalista
(primeiro no setor urbano-comercial, em seguida no mundo ru-
ral e, mais tarde, no setor mdustnal) modificaram a condlg:ao
social do agente econdmico localizado no interior da economia,
independcntemente do grau de sua vinculagio com os dois pé-
los dindmicos do crescimento econdmico. O aburguesamento do
“senhor rural” € tipico. Contudo, ndo é menos tipica a reava-
liacao das atividades mercantis. A medida que o metrcado passa
a preencher fungdes sociais classificadoras, a mercantilizagio do
trabalho se reabilita e a acumulacio converte-se em um fator
de racionalidade das atividades econdmicas (em todos os niveis
possiveis e segundo diferentes fins econ6micos). No entanto,
a ‘“‘revolucdo burguesa” desenrola-se como uma dado da estru-
tura, ndao como um processo histérico. O “produtor rural” que
aceita positivamente sua condi¢do burguesa, o grande ou peque-
no comerciante que se otgulha de sua contribui¢do para o
“progresso econdmico”, o trabalhador assalariado ou semi-assala-
riado que pratica a poupanca tendo em vista o “enriquecimento”
e a passagem para o ‘“‘mundo dos negécios”, todos compreendem
a ‘“necessidade” e as “vantagens” da coexisténcia do antigo re-
gime dentro do novo. Por isso, nio lutam contra tal coexistén-
cia: véem na associagio com capitais e firmas estrangeiras um
“fator de progresso” ou em formas pré-capitalistas de produgio
e.de troca uma fonte de intensificacdo da acumulagdo de capi-
tal. Tais agentes econdmicos protagonizam e lideram a revo-
lugao burguesa, porque ela ¢ inevitdvel, j4 que ndo podem fug1r
as fungoes transformadoras de uma economia de mercado e as
transi¢bes que ela impde, na passagem de um tosco capitalismo
mercantilista para um elaborado capitalismo comercial e deste
para o capitalismo industrial.

Portanto, o advento do capitalismo maduro, na América
Latina, envolve a0 mesmo tempo uma ruptura e uma concilia-
¢io com o “‘antigo regime”. A descolonizagdo nunca pode ser
completa, porque o complexo colonial sempre é necessdrio a
modernizacio e sempre alimenta formas de acumulagio de ca-
pital que seriam impraticiveis de outra maneira. Contudo;
quando a revolugdo burguesa se torna estruturalmente irrever-
sivel, ela sedimenta um mundo capitalista inconfundivel, que
possu1 duas faces igualmente essenciais para a existéncia e a
sobrevivéncia do capitalismo na América Latina. De um lado,
os dinamismos econdmicos que procedem de fora, da permanen-
te incorporagio ao espago econdmico, sociocultural, e politico
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de Nagbes capitaliistas hegemoOnicas da Europa (e, mais tarde,
dos Ectados Unidos). Esses dinamismos nio criam toda a evo-
lu¢do econdmica, mas sem eles as transices apontadas ndo
ocorreriam (pelo menos, ndo ocorreriam na forma indicada e
segundo os ritmos histéricos conhecidos). De outro lado, os
dinamismos econdmicos que nascem a partir de dentro, dos ele-
mentos autopropelidos das economias latino-americanas mais
avancadas. Esses dinamismos também nfo criam toda a evo-
lu¢do econbmica, mas sem eles as realidades do mundo colonial
e do mundo neocolonial ainda estariam presentes. Nao existi-
riam economias nacionais na América Latina, vidveis ou in-
vidveis, e a revolugdo burguesa, como um ciclo de transforma-
¢do interna de tais economias, nunca teria transcorrido.

O que interessa, & presente anélise, € o elemento especifico,
que aparece na jun¢do dos dois tipos mencionados de dinamis-
mos econdmicos. Se se pode falar em “decolagem” e em “ma-
turidade”, com relacdo a semelhante variedade de capitalismo,
elas nunca podem resultar de um dos componentes dinimicos,
considerados unilateralmente. Ambas sdo, a decolagem e a
maturidade, de um capitalismo que nasce e evolui em funcio
da articulagio (a0 mesmo tempo estrutural e histérica) dos
dois tipos de dinamismos, um que se impde de fora para den-
tro, outro que se projeta de dentro para fora. Podem-se dis-
tinguir trés momentos cruciais na evolucdo da modalidade latino-
-americana de capitalismo. O momento em que ele se confi-
gura, na transicdo neocolonial; o momento em que ele trans-
borda o mundo neocolonial, mas ndo o destréi, em que se d4
a passagem do primitivo capitalismo mercantilista, herdado da
colénia de exploragdo, para um capitalismo comercial cheio de
vitalidade; o terceiro momento, vivido atualmente por poucos
paises, em que a revolucdo industrial se intensifica e se acelera.
O que é constante, nos trés momentos, consiste no impacto
externo: ele induz, condiciona e regula a mudanga estrutural.
O que significa que acarreta transferéncia de capitais, de agentes
humanos, de institui¢des e de tecnologia. Todavia, essa influ-
éncia se torna eficiente porque o prdprio meio econdémico, socio-
cultural e politico interno pode absorvé-la e fazéla frutificar,
nos limites em que isso € necessirio e possivel através do capi-
talismo. H4 sempre uma fermentacio histérica e alguma supe-
ragio do passade em cada um dos momentos, que ndo podem
ser induzidas de fora para dentro, porque dizem respeito a ati-
tudes, comportamentos e fins que grupos e classes sociais se
impdem, através de acomodagdes e de conflitos sociais.
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Porque esse capitalismo, nascido da jungio de dinamis-
mos econdmicos internos e externos, interligados e interdepen-
‘cuites, n3o fol capaz de superar as limitagdes de suas origens?
Jode-se procurar as respostas ao nivel dos efeitos (poderio dos
controles econdmicos externos ou debilidade da revolugio bur-
guesa nas condigbes apontadas); também se pode procurar as
respostas ao nfvel da causagio (o tipo de processo de acumula-
¢do capitalista, que resulta da articulacio estrutural de dois
pdlos dindmicos: as condi¢des de apropriacio e de expropriagdo
podem alimentar a continuidade do processo ou sua deteriora-
¢do, jamais o fortalecimento unilateral do pélo dindmico inter-
no). Parece pouco importante o nivel em que se fazem as
interrogagdes. O importante é que o capitalismo descrito pos-
sui a sua prépria 16gica econdmica. Os trés momentos indicados
mostram como as diferentes crises de formagio e de desenvolvi-
mento afetam por igual os dois fatores. Um ndo se fortalece
sem ou contra o outro. Na verdade, o “jogo econdmico”, para
0s parceiros externos, volta-se para a especulacio e o poder
~— tanto quanto para os parceiros internos (ambos se estimam
e se utilizam como meios para atingir tais fins). Por isso,
sobre-apropriagdo capitalista e dependéncia constituem a subs-
tdncia do processo. Os dinamismos econdmicos externos e in-
ternos nio teriam razdo de ser (nem motivariam econdmica, so-
cial e politicamente os agentes econdmicos) se ndo existisse a
perspectiva da sobre-apropriacio capitalista. Existindo, porém,
a sobre-apropriagio capitalista, o excedente econdmico repartido
pode alimentar os motivos egofsticos e instrumentais dos agen-
tes econdmicos, mas ndo pode gerar a sua auto-superacio (ou
a sua negagio). As excegdes aparecem nos momentos de crise
e de transi¢io, em que as condicoes do jogo sao reformuladas
(ndo as suas regras). A dependéncia, por sua vez, nio é mera
“condi¢do” ou “‘acidente”. A articulagdo estrutural de dinamis-
mos econdmicos externos e internos requer uma permanente
vantagem estratégica do pdlo econdmico hegemodnico, aceita
como compensadora, #til e criadora pelo outro pdlo. Ainda
aqui, sio os momentos de crise e de transicio que revelam me-
lhor a natureza do processo. Quando se d4 a eclosio do mer-
cado moderno, a revolu¢io comercial ou a revolucdo industrial,
os parceiros internos se empenham em garantir as condigdes
desejadas pelos parceiros externos, pois véem em seus fins um
meio para atmglr 0s seus prépmos fins. Nio que se considerem
incapazes de ‘“montar o jogo’: pensam. que usando tal método
tornam o processo mais “lucrativo”, “rdpido” e “‘seguro”. Pri-
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vilegiam, assim, as vantagens relativas do pdlo dinimico mais
forte porque ‘“jogam nelas” e pretendem realizar-se através
delas.

Nio se deve pensar que af se ache o avesso da ética e
da racionalidade capitalista. Essa € a €tica e a racionalidade
do capitalismo dependente. Ele contém todos os elementos do
capitalismo n3o s6 em termos dos caracteres centrais do ‘“‘mo-
delo cldssico”, mas das condi¢bes estruturais, institucionais e
funcionais de sua forma atuante no vir a ser histérico — po-
rém os projeta em um contexto psicoldgico, sécio-econdmico e
politico préprio, que resulta da articulagio dos dois tipos de
dinamismos indicados (e ndo, como muitas vezes se supde,
de uma imposi¢io inflexivel, pura e simples, das sociedades
nacionais hegeménicas). Por isso, o capitalismo dependente
estd sempre se transformando, seguindo as evolugdes das so-
ciedades centrais hegemdnicas, sem no entanto conseguir mudar
o padrio de transformacio, passando da articulacio dependente
para o desenvolvimento relativamente auténomo.

Os efeitos da conjungao dos dois pélos dinimicos de de-
senvolvimento capitalista (e, por conseqiiéncia, de crescimento
econdmico) nio sdo sempre os mesmos. Comparando-se dife-
rentes sociedades nacionais dependentes, nas quais o capitalismo
surgiu e se expandiu por tais vias, parece que a incorporagao
rdpida e mais ou menos completa no espago econdmico, socio-
cultural e politico das sociedades nacionais hegemdnicas aumenta
as probabilidades da eficicia do capitalismo dependente e, pro-
vavelmente, as potencialidades de sucessivas “revolugBes den-
tro da ordem”, mais ou menos bem sucedidas. Entre os fato-
res externos & economia, os elementos que parecem mais im-
portantes para a consolidagio, o rendimento e as probabilida-
des de autonomizagdo progressiva (até o presente, apenas par-
cial) sdo o tamanho da populagdo e as probabilidades de excluir
os centros de decisio (especialmente ao nivel da polftica eco-
ndémica e do funcionamento do Estado) de tendéncias ao incre-
mento 4 participagio social pelas massas (especialmente os as-
salariados e os despossufdos). Em alguns casos, a ltima con-
digio foi garantida por meios aparentemente “democréticos’’;
em outros, situagSes que reduzem ao minimo a descolonizagdo
interna tornaram desnecessiria a preocupagio pelas aparéncias.
Na América Latina, a intensidade da incorporagdo ao espago
econdmico do “mundo avangado” propriamente dito tem sido
limitada, seja por motivos puramente econdmicos (“as razdes de
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negécio”, que tém contribuido para restringir o envolvimento

dos parceiros mais fortes ou para animar o apetite dos sécios
menores ), seja porque os ritmos histéricos de absorcao da “ci-
vilizagdo ocidental moderna” repousam, também em massa, em
fatores nao-econdmicos. Nessas circunstincias, a articulacio de-
pendente se tornou uma muleta imprescindivel para assegurar

a repeticdo das transformagées do capitalismo ocorridas no ex-
terior, e para gatantir as expectativas econdmicas ou as pro-
babilidades de crescimento econémico decorrentes. A monopoli-
zacdo dos centros de decisio pelos circulos socials e econdmi-
cos interessados (internos e externos) nio foi problema no pas-
sado (pelo menos nas duas épocas histdricas, relacionadas com
a eclosio da economia de mercado e com a revolu¢io comer-
cial). Ela se tornou um problema na atualidade e como ndo
pode set resolvida pela mobilizacdo politica, manipulada atra-
vés de partidos espontineos, ela tem sido enfrentada por for-
mas de concentracio de poder — através do “partido tnico”
ou do “partido oficial” da revolucio e também por meio do
emprego das forcas armadas como “policia interna” ou pelo
enriiecimento do “poder civil” — que convertem a moderni-
zacdo autoritéria em fator adverso 3 descolonizacio. No con-
junto, as condicGes imperantes imprimem ao capitalismo depen-
dente uma fraca vitalidade econdmica (se se consideram as
proporcdes dos que deveriam participar do mercado, do sis-
tema de producdo e das estruturas de poder de uma ordem
social competitiva em expansio). O jogo econdmico sé atinge
pleno éxito para os agentes econdmicos variavelmente privile-
giados, o que significa que suas potencialidades nio vdo (nem
poderiam ir, mantidas as condxc;oes existentes) além da preser-
vacdo do status quo econdmico.

Portanto, a juncio de dinamismos econdmicos externos e
internos cria uma realidade econdmica que sé varia no sentido
de reproduzir-se através de novas condicdes ou de novas com-
binacdes. O padrdo de acumulacio de capital, inerente 2 asso-
ciacio dependente, promove ao mesmo tempo a intensificagdo
da dependéncia e a redefinicio constante das manifestacdes do
subdesenvolvimento. Os agentes econdmicos podem-se iludir. no
plano psicolégico, ou incentivar a ilusdo dos outros, no plano
politico. Contudo, nas condicdes em que é praticada nos pai-
-es da América Latina, a sobre-apropriagio repartida do exce-
‘ente econdmico ndo deixa outra saida. De um lado, indepen-

:ntemente de sua posi¢io e orientacio no espaco econdmico,
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os agentes econdmicos (externos e internos) véem-se compe-
lidos a dar a mais completa prioridade ao privilegiamento dire-
to dos seus mdveis lucrativos (relegando, deliberadamente, ou
ndo, o que poderia ser essencial para a “ampliacio e dinaminacio
do mercado interno” e para a “expansio e autonomizacio do
sistema de produgdo”). De outro, ambos investem primaria-

mente na expansio das economias hegemdnicas, desejem ou
nio esse resultado (ou por causa da drenagem do excedente
econdmico pelas economias centrais; ou porque, de fato, custeiam
a incorporacio da economia dependente ao espaco econdmico
das economias centrais). Isso ndo quer dizer que o capitalismo
dependente “falhou”. Ele estd preenchendo cada vez melhor
as funcdes que lhe cabem, ao promover o crescimento econdmico
capitalista sob o mencionado padrdo de acumulacdo de capital
e a forma correspondente de sobre-apropriacio tepartida do
excedente econdmico. A superacdo desse tipo de capitalismo
depende de transformacBes que o transcendem e que nfo po-
dem provir dele, como um “desenvolvimento normal”.

A caracterizacio exposta foi intencionalmente contida.
Para se ir além, seria necessdrio fazer-se uma andlise da for-
macio e transformacio da burguesia nas sociedades latino-
-americanos: como a oligarquia tradicional desintegrou-se, ce-
dendo lugar a uma plutocracia na qual os “parceiros externos”
estio diretamente representados (ndo apenas por seus interesses
ou sécios menores locais). Essa plutocracia constitui uma
burguesia compdsita, que nunca foi descrita e interpretada so-
ciologicamente como ela realmente €. Estd sempre pronta para
incentivar decisdes que dio prioridade ao crescimento econdémico
induzido, aceleram a modernizacio demendente e fazem abortar
mesmo a “revolucdo dentro da ordem”. O que mais interessa
3 presente andlise, com tespeito a essa plutocracia, é a fonte
de suas debilidades econdmicas e politicas para promover o
“salto histérico” que nunca deu, na direcio do modelo cldssico
de “canitalismo maduro”., Por paradoxal que pareca, o que
mais debilitou as burguesias latino-americanas. reduzindo sua
capacidade de acdo econdmica e de atuacdo politica, foi a ma-
neira pela qual pretenderam fortalecer-se, excluindo ou enfraque-
cendo outros protagonistas sociais. A revolucio burcuesa de-
sencadeou, tanto na Europa quanto nos Estados Unidos. uma
série de mutacdes, mais ou menos violentas, mas dentro da
ordem. Virios grupos e classes sociais encontraram diferentes
meios para participar dessas mutagdes violentas, impondo as
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burguesias nacionais acomoda¢des que faziam funcionar a or-
dem social competitiva.  Estabelecendo-se o paralelo, é mais
ou menos evidente que, para avangar e construir, as burguesias
latiho-americanas necessitavam de adversirios capazes de de-
safid-las, Tem-se pensado que o que faltou foi uma aristocracia
reaciondria, suficientemente forte para ameagar a ascensio so-
cial da burguesia. Esse raciocinio € incongruente, como se po-
deria comprovar através dos desdobramentos da revolucio bur-
guesa nos Estados Unidos. As nagSes que importaram uma
economia de mercado moderno nfo podiam fotjar a repeticdo da
histéria. Nelas, a aristocracia primeiro explora as oportunida-
des do capitalismo, depois se aburguesa (o Japio € o caso ti-
pico). As inconsisténcias das burguesias latino-americanos pro-
cedem do fato de que elas resistem 3 plebeizagio e instigam a
proletarizacio sem querer aceitar a democratizagdo correspon-
dente da ordem social competitiva. Proscrevendo o destituido
da ordem civil e limitando (ou anulando) a participagdo eco-
némica, cultural e polftica das classes trabalhadoras, aquelas
burguesias enfraqueceram a si préprias, reduzindo suas alterna-
tivas, empobrecendo sua visio do mundo e liquidando-se como
agente histérico revolucionério. Restringindo a competigio e o
conflito a privilégios quase estamentais, elas despojaram o capi-
talismo de suas potencialidades criadoras.

Protegendo-se contra as ameacas mais fracas, as burgue-
sias latino-americanas condenaram-se 4 impoténcia diante das
ameacas mais fortes. Nzo foi nem ¢é tdo dificil excluir ou si-
lenciar os setores destituidos e as classes pobres, marginalizando-
-0s dentro ou fora da ordem social competitiva. Como inibir ou
controlar os dinamismos desencadeados pelas economias hege-
monicas em uma economia dependente? Essa questdo foi igno-
rada ou mal respondida pelas burguesias da América Latina,
mesmo as mais patridticas e nacionalistas. Em conseqiiéncia,
viram-se superadas pelos fatos, tanto nos pafses nos quais con-
quistaram sua hegemonia de classe por meios relativamente pa-
cificos (como na Argentina) quanto em pafses nos quais sua
hegemonia de classe foi lograda por vias cruentas (como no Mé-
xico). No final, de uma maneira ou de outra, tiveram de ce-
der terreno s evolucgdes externas do capitalismo, de colocar
em segundo plano a revolugdo nacional e de exercer suas fun-
¢oes de lideranca ou de dominacio como uma plutocracia com-
pésita, minada a partir de dentro pelos interesses, valores e
influéncias sociais das sociedades hegeménicas. Nesse sentido,
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elas foram os artifices do capitalismo dependente. Escolheram-
-no e o fortaleceram como alternativa a uma revolucio nacional
dentro da ordem, que ameagaria inigiiidades muitas vezes de
origem, significado ou conseqiiéncias coloniais, diante das quais
as ‘“‘desigualdades de classe” tém o cardter de uma congquista
democritica.

Vistos desse 4ngulo, os pélos dindmicos internos revelam
sua importdncia para a existéncia, a continuidade e mesmo o
aperfeicoamento do capitalismo dependente. A revolugdo bur-
guesa, na América Latina, prende-se a condigBes estruturais e a
ritmos histdricos que {azem dela o pivd da associagdo dependente
e das sucessivas transicdes que rearticularam a organizagio e o
funcionamento das economias nacionais latino-ameticanas is evo-
lugGes externas do capitalismo. Ela separou a integragio em
escala nacional do mercado e do sistema de produgdo da nacio-
nalizagio propriamente dita, seja da politica econdmica, seja
da mobilizagdo sécio-econdmica, cultural e politica da ordem
social competitiva, Com isso, as estruturas do capitalismo de-
pendente estdo preparadas para organizar a partir de dentro as
“condi¢bes Gtimas” da sobre-apropriagio repartida do exceden-
te econdmico e para renovar continuamente as condi¢des de
reincorporagdo ao espago econdmico, sociocultural e politico das
sociedades hegemoénicas preponderantes. A continuidade e a
constante renovagio dos vinculos de subordinacio ao exterior
e da satelitizacgo dos dinamismos econdmicos, socioculturais
e politicos nio se impdem colonialmente; mas gragas a uma
modalidade altamente complexa de articulagio (parcialmente
espontinea, parcialmente programada, orientada e controlada)
entre economias, sociedades e culturas com desenvolvimento de-
sigual, emBora pertencentes 3 mesma civilizagio. As duas faces
dessa modalidade de articulagdo sio o “imperialismo econdmico”
e o “capitalismo dependente”, os dois frutos mais importantes
do capitalismo maduro em escala internacional. O liame que
as une, porém, sio as decisGes internas de burguesias que des-
frutam de autonomia, para escolher solucdes alternativas, e de
poder, para impor sua vontade (e, com ela, suas escolhas). E
um erro crasso subestimar os papéis e as fungdes politicos das
burguesias latino-americanas na condugio de seus negécios e
das sucessivas transi¢des econdmicas, que culminaram nas for-
mas assumidas pela revolugdo comercial e pela revolugdo in-
dustrial no mundo capitalista latino-americano. Como as bur-
guesias da Europa e dos Estados Unidos, elas envolvem os
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interesses nacionais e usam o Estado para atingir seus fins. Se
o envolvimento dos interesses nacionais e os usos do Estado
adquirem um teor antinacional e trabalham, a curto e a longo
prazo, contra a integracio nacional e a préptia revolu¢io na-
cional, isso ocorre porque, sob o capitalismo dependente, a
burguesia nio pode realizar-se como classe e impor sua hegemo-
nia de classe de outra maneira.

A insisténcia sobre a variante latino-americana de capita-
lismo moderno nio fol motivada por qualquer idéia simplista
de “determinismo econdmico”. A economia nio precede nem
transcende 2 sociedade e a cultura. Ao contrdrio, se se constitui
um mercado com fun¢des classificadoras ou um sistema de pro-
dugdo que engendra uma ordem social estratificada, fundada na
propriedade privada e na mercantlhzagao do trabalho isso quer
dizer que as formas econdmicas, socioculturais e pohticas que
tal mercado ou tal sistema de. produgao pressupdem se’ tornam
necessirias e se desenvolvem simultaneamente, influenciando-se
e determinando-se reciprocamente. Além disso, dadas as con-
dicdes de evolu¢do do capitalismo na América Latina, formas
econdmicas, socioculturais e politicas, variavelmente pré-capita-
listas, interferiram extensa e profundamente na formagio e no
desenvolvimento de um mercado capitalista espec1f1camente mo-
derno e de um sistema de produgao propriamente capitalista.
Portanto, nio foram nem sdo poucas as influéncias que a so-
ciedade e a cultura — e especialmente. formacdes politicas pa-
trlmomahstas ou patrimonial-burocrdticas — exerceram € exet-
cem “na producio social da prdpria existéncia” pelos homens.
Todavia, o que interessa a presente anilise n3o sio todos os
aspectos genéticos, estruturais e funcionais da sociedade de clas-
ses na América Latina — alids, ainda pouco investigados e mal
conhecidos. A forma e os dinamismos dessa sociedade de clas-
ses podem ser abstraidos do fluxo histérico e do contexto estru-
tural, através de uma andlise a um tempo histdrica e estrutural,
se se consegue partir do modelo de capitalismo que floresceu
na América Latina, o capitalismo dependente. Tem-se, assim,
um fio condutor, que permite isolar a base material de todo o
processo de construgdo social da prépria existéncia pelos ho-
mens e estabelecer, por meio das determinacdes que ela evi-
dencia, o perfil histérico, a estrutura e os dinamismos de fun-
cionamento ou de evolucio da sociedade de classes, que corres-
ponde a tal tipo de capitalismo. Aqui ndo se passa, apenas, do
concreto ao abstrato, para se retomar em seguida o estrutural
ao nivel histérico (o caminho explicativo recomendado ¢ posto
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em prdtica por Marx). H4 sempre uma comparagio implicita
com o modelo “normal” ou “cldssico” — no seu estdgio for-
mativo ou em outros, mais recentes — que torna inteligiveis e
claras as varia¢Bes, que surgem e sdo inevitdveis nas sociedades
de classe latino-americanas.

Pode-se afirmar que, de maneira geral, o capitalismo de-
pendente requer e conduz a sociedade de classes como formagio
histérico-social tipica. No entanto, ele oferece ao regime de
classes uma base econdmica que reproduz, aos niveis de orga-
nizagdo da sociedade, da cultura e do poder, a realidade estru-
tura] e histérica do capitalismo dependente. A referida base
econdmica € bastante forte para sustentar e diferenciar as fun-
¢Oes socioculturais e politicas de um mercado capitalista moder-
no e de um sistema de producio capitalista integrado e em ex-
pansio. Ela suporta, pois, a existéncia, a continuidade e o
crescimento da ordem social competitiva, que se impde, atra-
vés dela, como fonte de legitimacdo, ordenacio e regulamenta-
¢do das relagGes econdmicas, sociais e politicas na sociedade como
um todo. Ao mesmo tempo, porém, a base econdmica carece
de potencialidades que permitam imprimir as mencionadas fun-
¢oes socioculturais e politicas do mercado e do sistema de pro-
ducdo cariter exclusivo e universal. A ordem social competitiva
opera, de fato, como uma espécie de sistema de propensdes, que
adquire preponderincia pratica apenas porque é dotado de vi-
géncia legal e exprime (tanto ideoldgica, quanto utopicamente)
os interesses e os valores inerentes as relacdes econdmicas, so-
ciais e politicas, incorporadas positivamente pela prépria ordem
social competitiva. Em conseqiiéncia, como e enquanto conexio
do capitalismo dependente, a ordem social competitiva sé pos-
sui plena eficicia de modo parcial (ou seja, para os individuos
e grupos de individuos que se classificam dentro de tal ordem,
gragas s posi¢des que ocupam nas relagdes de mercado ou nas
relagbes de produgdo).

Semelhante descri¢io interpretativa nio é dualista. O ca-
pitalismo dependente gera, ao mesmo tempo, o subdesenvolvi-
mento econdmico e o subdesenvolvimento social, cultural e po-
litico. Em ambos os casos, ele une o arcaico ac moderno e
suscita seja a arcaizagio do moderno seja a modernizagio do
arcaico. Todavia, seria ilusério pensar que as diferencas de
ritmos e estdgios histdricos expliquem por si mesmas os pro-
cessos pelos quais se d4 tal unido e tais transfiguragdes. No
perfodo de transi¢do neocolonial, por exemplo, a modernizagio
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baseou-se largamente tanto na segregagdo quanto na Intensifi-
cagdo do arcaico. As relagdes de trabalho de origem colonial
serviram de suporte ao tipo de acumulagio originiria de ca-
pital que iria alimentar a eclosao do mercado capitalista moder-
no, a inclusdo direta do mercado mundial e o esquema de pro-
dugdo-exportagdo-importagdio que ambos pressupunham. No pe-
rfodo em que a revolugio comercial acelera a modernizagio in-
terna, as rela¢des de trabalho de origem colonial passaram a ser
um entrave a expansio interna do mercado, que tinha de afetar
necessariamente a mercantilizacgio do trabalho. Entdo, rela-
¢oes de trabalho pré-capitalistas s se mantém nas 4reas da eco-
nomia nacional que redefinem sua condi¢io neocolonial a par-
tir de dentro, embora o padrio de acumulagio repartida do ex-
cedente econdmico impusesse, de forma universal, uma forte
depressdo relativa na remuneracio do trabalho (envolve, por-
tanto, a combinagio do trabalho assalariado com compensa¢Ges
pré-capitalistas). No perfodo em que se inicia a revolugdo in-
dustrial, essa tendéncia se acentua e pelo menos as regides, os
setores econdmicos e as classes sociais dotados de maior vita-
lidade ajustam-se a relagdes de trabalho que normalizam os
padrBes puramente capitalistas de mercantilizagio do trabalho.
Ficam bolsdes variavelmente isolados dessa tendéncia e regiGes,
setores econdmicos e classes sociais que, por falta de vitalidade,
se convertem nos focos internos de dependéncia e subdesen-
volvimento. Como focos dependentes e subdesenvolvidos de
uma economia nacional dependente e subedesenvolvida, eles
sofrem a partir de dentro o que foi descrito acima como sobre-
-espoliacdo e sobre-apropriacdo, através de agentes econdmicos
internos ou externos. Nas trés situagdes hd uma rearticulagzo
do todo, através da qual-o que parece arcaico é de fato atuali-
zado, servindo de suporte ao moderno, e pela qual o moderno
parece perder esse cariter, revitalizando o seu oposto ou gerando
formas sécio-econdmicas que mistutam a acumulagdo pré-capita-
lista com a acumulagio especificamente capitalista. O que im-
porta, no conjunto, nio € a existéncia do arcaico e do moderno,
seu grau de visibilidade e os mundos superpostos que evidenciam.
Mas, o modo pelo qual as transformagBes sucessivas do metrca-
do e do sistema de produgio encadeiam a persisténcia de estru-
turas sécio-econdmicas herdadas do. passado com-a formagdo de
estruturas sécio-econdmicas novas.

Em um primeiro momento, a ordem social cempetitiva
constitul uma reprodugdo ligeiramente ampliada dos estamentos
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privilegiados de origem colonial, aos quais se adicionam os re-
presentantes das firmas estrangeiras e os comerciantes nativos,
ambos em ascensio. A ordem social competitiva é acima de
tudo uma configuragio de papéis econdmicos, dissociados das
posigdes sociais dos agentes e grupos humanos envolvidos e
classificados socialmente por critérios econdmicos, sociais e cul-
turais que requeriam a existéncia e a combinagio de estamentos
e castas, Gragas a tais critérios, o sistema de producio se or-
ganiza de acordo com principios de acumulagio econbmica pré-
-capitalista e as funcdes classificadoras do mercado sio neutra-
lizadas (ou compensadas socialmente, nas grandes cidades em
que a modernizagio € mais intensa). Em um segundo momen-
to, a ordem social competitiva reflete diretamente a conciliacio
das funcbes classificadoras do mercado com critérios estamentais
de avaliagio social. Ela desencadeia, mediante a mercantiliza-
¢do progressiva mas irreversivel do trabalho, uma auténtica re-
volu¢io social. Essa revolucio, todavia, vai ter seus efeitos re-
tardados.  Enquanto se desenrola esse segundo momento, o
aristocrata se aburguesa e o burgués se aristocratiza: dois pro-
cessos convergentes que ajudam a dissimular a realidade e a
ocultar o que era a burguesia nascente {uma plutocracia, fun-
dada no “poder do dinheiro” e na associacio direta com os
emissdrios e representantes estrangeiros dos interesses externos).
As funcdes classificadoras do mercado ainda nio “nobilitam”
o trabalho. Contudo, os dinamismos puramente comerciais e
financeiros do mercado impregnam a vigéncia legal da ordem
social competitiva de uma eficdcia pritica, que transcende as
relagdes puramente econdmicas. A ‘“‘racionalidade do sistema”
j4 se delineia como um processo histérico-social, redefinindo
o significado da propriedade privada e a importincia da com-
peti¢do (inicialmente entre “iguais”), como fatores de organi-
zacio da “vida social civilizada” e do “progresso”.. Em um
terceiro momento, a ordem social competitiva assume um ca-
réter inclusivo, passando a revelar as fungdes estratificadoras
das relagdes impostas pelo sistema capitalista de produgdo.
Todos os que passam pelo mercado se classificam positivamente
“dentro da ordem”; os que ndo passam pelo mercado, classificam-
-se negativamente, marginalizando-se como “condenados do sis-
tema” (ou suas vitimas necessdrias). As relagdes de trabalho
assalariado convertem a proletarizagio em fator de classifica-
¢ao social, iniciando-se por af, concomitantemente (ainda que
com tempos distintos e ritmos histéricos diferentes), a revo-
lu¢io urbana e a crise da agricultura. O homem da plebe
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torna-se ‘“‘gente” e compete com os demais, em diferentes ni-
veis de afirmagdo de si mesmo e de redefini¢io do conceito de
“Povo”. Enquanto de um lado os setores dominantes das clas-
ses alta e média, em processo de consolidagdo sécio-econdmica
e politica, aceitam o “cardter aberto do sistema” ao nivel das
elites, as classes baixas e os despossuidos de outro, procuram
intensificar a participagio econdmica, social e cultural e tentam
imprimir-lhe uma significaggo pohtlca Por falta de universali-
dade e de flexibilidade, os diferentes pélos da ordem social
competitiva entram em conflito, antes mesmo de completar-se
sua evolugdo. A “ldgica do sistema’ falha prematuramente, por-
que n3o hd como conciliar as “forcas de preservacio da ordem”
(que no fundo querem restringir ou anular as fungdes cons-
trutivas da competi¢io, como processo histérico-social) com

as “forcas de revolucio dentro da ordem” (que pretendem fa-

zer valer as garantias de eqiiidade, estabelecidas institucional-
mente).

Verifica-se, através dos trés momentos, que o capitalismo
dependente nio tem condigdes para gerar uma otdem social
competitiva estivel e dinimica. O subdesenvolvimento econd-
mico ndo sé envolve a perpetuagio de estruturas econbmicas
mais ou menos arcaicas. Promove a modermzagao limitada ou
segmentada eni todos os niveis da organizagio da economia, da
sociedade e da cultura, ou seja, o subdesenvolvimento paralelo
em todas as esferas da vida: Por fim, a prépria ordem que
lhe € inerente ndo consegue impor-se como um fator de equi-
librio dindmico e de transformacio intensiva, O subdesenvol-
vimento social, cultural e politico agrava as incongruéncias e
as tensdes do subdesenvolvimento econdmico. Nio h4 como
se defender uma ordem social que ndo atinge nunca os niveis
de eficdcia, que se definem institucionalmente segundo padrdes
permanentemente inatingiveis. A viabilidade da ordem social
competitiva dependeria, nesse plano, da negacio do subdesen-
volvimento econdmico, sociocultural e politico. Todavia, a so-
ciedade de classes, sob o capitalismo dependente, nio se crgani-
za para dar viabilidade aos requisitos ideais de sua ordem so-
cial. Mas, ao contrdrio, para fazer com que eles sejam atendi-
dos nos limites da racionalidade do préprio capitalismo depen-
dente (isto é, de modo a privilegiar e a maximizar a acumu-
lagdo dual e repartida do excedente econdmico nacional). O
Unico elemento verdadeiramente profundo da descri¢io inter-
pretativa apresentada ndo estd no confronto de sucessivas rear-
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ticulagbes entre o “arcaico” e o “moderno”, mas em um tipo
especifico de modernidade, que sé se poderia afirmar pela des-
truicdo do préprio capitalismo dependente e da sociedade de
classes que ele engendra.

Nesse plano, a andlise do perfil histérico da sociedade de
classes na América Latina levanta questdes que s6 podem ser
esclarecidas através da consideracio da estrutura e dos dinamis-
mos dessa formagio societdria. A modernidade, quanto ao
modelo “cldssico” ou “normal” de capitalismo, conduzia 2 re-
volugio burguesa ‘“‘conquistadora”, portanto, 3 ruptura contra
0 antigo regime e 2 constru¢io da ordem social competitiva (em
sua primeira versdo histérica, a européia; pois a segunda sur-
giria mais tarde, no contexto da revolucio urbano-industrial nos
Estados Unidos). Na situagdo especifica da América Latina, a
modernidade, como equivalente a esses dois processos simulti-
neos de revolu¢do contra a ordem existente e de revolugio den-
tro da ordem que se torna vitoriosa, nio se colocaria na ruptura
contra o antigo sistema colonial e a superacio posterior no
neocolonialismo (pois ambos os processos desembocam na emer-
géncia e posterior consolidagdo do capitalismo dependente).
Pode-se dizer que as emancipagdes nacionais criaram uma época
da modernidade, mas se trata de uma modernidade de segunda
grandeza, que restabelece o jugo externo de uma forma mais
complexa, sutil e avassaladora. A modernidade com um duplo
sentido revoluciondrio sé iria aparecer no contexto histérico
produzido pela Segunda Guerra Mundial e seus desdobramentos.
Esse foi um periodo de crise, de descoberta do que o capita-
lismo dependente reserva aos povos latino-americanos e de
cruel desilusdo: as euforias das ‘“vias préprias” de superagio do
subdesenvolvimento, sucede-se a certeza de que a ldgica do
capitalismo dependente ¢ inflexivel. Nesse contexto histérico,
surgem as duas respostas imediatas ds exigéncias histéricas.
Uma, alimentada pela inten¢io de destruir, simultaneamente, a
dependéncia e o capitalismo; outra, condicionada pela aspiragdo
de refundir a dependéncia, agora formulada, pela superpo-
téncia hegemdnica, como uma forma de “interdependéncia”
e uma ‘“nova fronteira histérica” na conquista da liberdade. A
primeira resposta associa-se 3 revolucdo socialista em Cuba e
mostra que a destruigio da dependéncia pode envolver um
tempo histérico novo, com a mobilizagio do Povo para a cons-
trucio de uma “‘sociedade sem classes” (isto ¢, uma sociedade
na qual a estratificagdo se processa sem referéncia as fungGes

5
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classificadoras do mercado e 4 expropriagdo capitalista). A se-
gunda resposta completa um processo que se iniciara hd mais
de duas décadas, com a expansio gradual da grande corporacio
no mundo de negécios da América Latina, mas que sé atingiu
seu apogeu quando a lideranga da revolugdo industrial se trans-
fere das burguesias nacionais latino-americanas para a iniciativa
privada internacional. Uma sociedade de classes que entra em
colapso-antes de atingir sua maturidade ndo deixaria de levan-
tar desafios, fora dos circulos burgueses tradicionais. Assim,
ao socialismo se somam fortes tendéncias de revolugdo dentro
da ordem, que buscam manter o capitalismo sem a dependén-
cia, Doutro lado, as “novas fronteiras” ndo escondem mais o
que significa a “liberdade”, inerente ao capitalismo dependente:
a persisténcia da satelitizagdo numa era em que ela requer, para
manter-se e alastrar-se, o endurecimento politico e por vezes a
militarizagdo do Estado, com a transformacio do presidencia-
lismo autoritdrio e das ditaduras tradicionais em formas dissi-
muladas de fascismo ou parafascismo. A América Latina en-
contra sua modernidade o que alguns interpretam como o
“momento decisivo da histéria” — mas sob convulsdes econd-
micas, sociais e politicas perturbadoras.

Tanto a estrutura, quanto os dinamismos da sociedade de
classes, nos diferentes pafses da América Latina, relacionam-se
com essa modernidade, mas como fatores de rigidez e como
condi¢Ges negativas. Aqui, € preciso abandonar dogmatismos
estéreis, A questdo nio estd no padrio e nas potencialidades
da ordem social competitiva, considerada em si mesma (3 luz
da evolugio do capitalismo na Europa e, especialmente, nos Es-
tados Unidos). Essa ordem social pode tornar-se. mais flexi-
vel, se o capitalismo se transforma e tevoluciona os padr3es de
vida das classes “baixas” e as aspiragdes sociais das classes
“médias” (o que ndo implica que a revolugdo contra a ordem
esteja, por isso, excluida, j4 que os conflitos “tradicionais” de
classe deixam de aparecer e em seu lugar surgem outros tipos
de tensdo, politicamente mais perigosos para a continuidade do
status quo). No entanto, semelhante flexibilidade é impossivel,
onde a estabilidade da ordem social competitiva depende de
mecanismos que fomentam e intensificam a superconcentra¢io
da renda, do prestigio social e do poder, redefinindo os privi-
légios e as iniqliidades sociais, em vez de atenud-los e diluf-los.

Dai resulta uma situagio paradoxal. A medida que as con-
di¢Ses favorecem a expansio do capitalismo dependente, o “pro-
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gresso”’ (econdmico, cultural ou politico) ndo elimina distin-
¢Oes e barreiras sociais aberrantes, consolida-as ou as renova sob
novas aparéncias. A sociedade de classes diferencia-se estrutu-
ralmente de modo crescente e a essa diferenciacio continua
corresponde a absor¢iao de novos dinamismos econdmicos, socio-
culturais e politicos (o que suscita a ilusio de que a realidade
histérica e estrutural estd-se transformando substancialmente,
diminuindo as brechas existentes entre as sociedades de classes
latino-americanas e as européias ou a norte-americana). Nio
obstante, a diferencia¢do estrutural e a emergéncia de novos
dinamismos sociais de classe alteram a ordem social competitiva,
em sua morfologia e em seu funcionamento, sem aumentar pro-
porc1onalmente sua eficicia e sem imprimir-lhe as potenmahda-
des econdmicas, socioculturais e politicas, que seriam necessé-
rias para que a sociedade de classes se convertesse em fator de
revolucionamento da economia existente e de superagio do ca-
pitalismo dependente.

No plano estrutural e morfoldgico, seria inadequado des-
crever as sociedades nacionais latino-americanas (mesmo as me-
nos desenvolvidas) como “‘sociedades tradicionais” ou socieda-
des nas quais prevalecem critérios tradicionais de distribuigao
de posicOes e papéis sociais (embora todas contem com dife-
rentes tipos de “sociedades tradicionais”, em dlferentes graus
de absorgao ou ‘de isolamento, com referenc1a as ‘“‘estruturas
nacionais” da ordem social competitiva predominante). Mesmo
enquanto prevaleceu a ordem social estamental (por vezes tam-
bém uma ordem de estamentos e de castas), as sociedades latino-
-americanas ndo foram ‘‘sociedades de estrutura social bifurcada”
Poder-se-ia, através de simplifica¢Ges interpretativas, descrever
tanto a ordem social estamental, em seu apogeu, quanto a or-
dem social competitiva, na atualidade, como ordens bipolares.
A simplificagao teria como conseqiiéncia, no entanto, uma visao
deturpada da realidade. O que se pretende explicar, por meio
da simplificagdo, é a exacerbagio das desigualdades extremas e
a “falta de dinamismo” do sistema societdrio. Ora, esses efei-
tos nio sao produtos de “estruturas simplesmente bifurcadas”,
que ndo teriam potencialidades para reorganizar e reforcar a
constante concentracdo de renda, do prestigio social e do poder.
A reorgamzagao e o refor¢o constante da concentragao da renda,
do prestigio social e do poder se tornaram posswels porque &s
estruturas sociais ndo eram bipolares, mas sim multipolares, e
se transformaram preservando a mesma orientagdo e O mesmo
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sentido, com referéncia as diferencas de niveis e as barreiras so-
ciais nas relagdes de estratos sociais desiguais. Por isso, a di-
ferenciagdo estrutural chegou a atingir certas propor¢des -e in-
tensidade, sem que as disparidades econdmicas, socioculturais
e politicas sofressem alteragdes relativas de monta.

Pode-se falar em proporgdes, porque hd um elemento de
quantidade. A emergéncia e a consolidagio da ordem social
competitiva acarretaram tanto a reordenacio estrutural dos es-
tratos sociais polares (o ndmero de estratos aumentou, espe-
cialmente nos pdlos extremos, “baixo” e “alto”; e, por efei-
tos estdticos, na recomposigao do pélo “intermedidrio”) quan-
to mudangas quantitativas na composi¢io de cada estrato po-
lar e nos padrdes estruturais de mobilidade (duntro de um mes-
mo pdélo ou na direcio dos pélos de “cima” e de “baixo”).
Pode-se falar em intensidade, porque a diferenciagdo social vem-
-se dando num crescendo nos tltimos cem anos (embora sé
nas ultimas quatro décadas a composigio e as ramificagdes dos
pélos “alto” e “intermedidrio” tenham mostrado altera¢Ges
relevantes). Como sucedeu na Europa e nos Estados Unidos, a
diferenciagdo estrutural aumentou o grau de universalidade e de
eficdcia da ordem social competitiva. Ela produziu o aburgue-
samento nio s dos estratos polares “alto” e “intermedidrio”,
mas em alguma medida também do estrato polar “baixo” (a
referéncia ao grau de aburguesamento, no caso, deve ser pro-
curada na comparagio dos trabalhadores assalariados com a
massa marginal e com os excluidos da ordem social competitiva).
Da mesma maneira, o aburguesamento foi mais forte e com-
pleto nas classes que se realizaram “através do sistema” (isto
é, os estratos polares “alto” e “intermedidrio”). Contudo, ele
ndo foi tdo fraco quanto se supde nas classes que se constitui-
ram mediante a mercantilizacio do trabalho (isto é, o estrato
polar “baixo”). Ao se classificarem dentro da ordem social
competitiva, essas classes ndo sé absorveram a parte que pude-
ram concretizar da ‘“‘condi¢cdo burguesa’”, como se viram estru-
turalmente condicionadas a aumentar sua participagdo econdmica,
sociocultural e politica na diregio do “estilo de vida burgués”
e da “concepgio burguesa do mundo”.

Esse processo histérico-social global tem sido descrito, em
termos socioldgicos, através de subprocessos ou de efeitos deri-
vados (como a “democratizacio da renda”, a “secularizagio da
cultura”, a “urbanizacdo”, a “industrializacdo” etc.). Nio obs-
tante, os processos secunddrios e os efeitos derivados nio expli-
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cam, por si mesmos, as tendéncias estruturais estdticas visfveis na
formagdo e no desenvolvimento da ordem social competitiva
nos pafses da América Latina, Para se explicar tais tendéncias,
é necessdrio examinar-se o préprio processo de estratificagio
em classes, no contexto em que ele se desenrola sob o capita-
lismo dependente. Interesses, situagdo, consciéncia e solidarie-
dade de classe requerem uma base estrutural (a qual pode
ser “minima” ou “mdxima” e “fraca’” ou “forte”). Nas condi-
¢Ges latino-americanas, o capitalismo dependente condicionou a
forma¢io e o desenvolvimento da formaciao da ordem social
competitiva em termos de ‘“minimos estruturais” e de uma
“forma fraca”. Isso ndo significa que a ‘“‘condi¢do burguesa”
fosse degradada ou deprimida (de modo geral ou sé nas clas-
ses dependentes ou heteron6micas, pertencentes aos estratos
polares “intermedidrio” e “baixo”). Porém, que o capitalismo
dependente molda a sua prépria ordem social competitiva, na
qual a “condi¢io burguesa” reflete os limites dentro dos quais
esse tipo de capitalismo imprime universalidade e eficdcia as
condigGes estruturais minimas e 4 forma residual do “modo de
ser burgués”.

Vendo-se as coisas desse angulo, fica claro que a sociedade
de classes, na América Latina, é uma sociedade pluriestruturada
(como na Europa e nos Estados Unidos). O que ela tem de
peculiar ndo resulta do padrio de diferenciagdo estrutural, ne-
cessariamente multipolar, mas das probabilidades de objetivagio,
que encontra sob o capitalismo dependente. O grau dentro do
qual se torna possivel universalizar e dar eficicia s fungdes
classificadoras do mercado e as fungdes estratificadoras do sis-
tema de produgdo afeta a “condigio burguesa” em todos os
niveis da sociedade global (ou seja, nos trés pdlos da estrati-
ficagdo societdria). As ‘classes privilegiadas” (isto é, as clas-
ses “altas” e “médias”) sofrem limitagdes estruturais geradas
diretamente pelo padrio dual de acumulacdo origindria de ca-
pital e pela conseqiiente modalidade de apropriagio repartida
do excedente econdmico nacional. Apesar de sua situagdo pri-
vilegiada, essas classes se afirmam socialmente através de “‘con-

dicdes burguesas” nas quais perdem, variavelmente, poder de
decisdo, papéis socio-econdmicos ou politicos e até posigdes eco-
némicas estratégicas (com os status e os papéis sociais corres-
pondentes). Como as funcdes classificadoras do mercado e as
fungBes estratificadoras do sistema de produgdo ndo sio nem
universais nem plenamente eficazes, a extensio dentro da qual
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determinados agentes ou grupos de agentes de tais classes par-
ticipam da “condi¢io burguesa” depende do grau dentro do qual
as atividades que exercem estejam realmente determinadas pelas
relagdes de mercado ou de produgio (ou seja, do grau dentro
do qual elas estejam efetivamente incorporadas a ordem vigente).
Assim, muitos agentes e grupos de agentes das “classes privile-
giadas” ostentam e se afirmam por meio de uma “condi¢io but-
guesa’” que é marginal ou segmentdria. Como as fun¢des clas-
sificadoras do mercado e as funcdes estratificadoras do sistema
de producio amortecem, solapam ou neutralizam as condi¢Ses
dentro das quais eles poderiam operar, através de mecanismos
tipicos de classe, tais agentes recorrem, em graus vatidveis,
a formas estamentais de defesa do prestigio social ou de soli-
dariedade, com o fito de reforcar sua posicio de classe e se
impor como classe. No outro limite, mesmo os grupos de
agentes, que logram realizar-se plenamente como e enquanto
classe, podem ver-se frustrados em seus interesses de classe
e até em sua capacidade de atuar como classe (aos niveis da em-
presa e da sociedade global), por causa da dependéncia em
relagio s economias centrais. Por essa razdo, sio forcados a
usar formas estamentais de autoprotecio, de cooperagio e de
solidariedade, na defesa de interesses de classe e de formas de
solidariedade de classes tipicos. O privilegiamento social das
classes ““altas” e “médias”, como e enquanto classes, repou-
sa, portanto, em processos que ficam, largamente, fora e acima
das func¢bes classificadoras do mercado e das fungdes estratifi-
cadoras do sistema de produgio (vale dizer, da ordem social
competitiva propriamente dita). A base estrutural com que
contam, para se afirmar como classe em si e para si, € tdo
fraca, que ndo podem despojar a ordem social competitiva de
arranjos variavelmente pré ou extracapitalistas. Doutro lado,
essa base estrutural revela-se demasiado acanhada em face das
tensdes estruturais, produzidas através das relagdes com as clas-
ses assalariadas ou despossuidas. Qualquer ameaca 2 estabili-
dade da ordem adquire a feicido de uma catdstrofe iminente e
provoca estados de extrema rigidez estrutural (uma situagdo
na qual o “medo ou temor de classe” surge como o equivalen-
te histérico do “medo ou temor étnico’).

Fenbémeno paralelo, embora com outras propor¢des e com
outras conseqliéncias, ocorre no pdlo oposto. As classes “bai-
xas”, que normalmente teriam de definir e defender a “‘condi-
¢do burguesa” em termos de negagio da desigualdade de classe,
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sio extensa e profundamente afetadas pelas limitagdes que

o capitalismo dependente introduz nas potencialidades de mer-
cantilizagio do trabalho. No que se refere aos grupos de agen-
tes inclufdos nessas classes, as funcdes classificadoras do mer-
cado e as funges estratificadoras do sistema de producio sé
comegam a ter vigéncia e alguma eficdcia para os que logram
acesso ao ‘‘trabalho livre”, parcial ou totalmente assalariado.
Por isso, as classes “baixas” se defrontam com limita¢des es-
truturais 4 universalizacio da condi¢do operdria, através da pro-
letarizagdo, enquanto esta se converte, por sua vez, em proces-
so especifico de mobilidade social vertical e de classificacdo
social. Ao contrdrio das “classes privilegiadas”, os agentes e
grupos de agentes que pertencem as classes ‘“baixas” ndo po-
dem ampliar ou reforcar posicdes, status e papéis sociais mar-
ginais ou segmentdrios, em relacdo 4 ordem social competitiva,
recorrendo a formas estamentais de autodefesa e de solidarie-
dade. As alternativas i classificacdo (relagdo estrutural positiva
com a ordem existente) sio a marginaliza¢io e a exclusio (re-
lagBes estruturais parcial ou totalmente negativas com a ordem
existente). Doutro lado, ao engendrar a sobre-apropriacdo, o
capitalismo dependente cria condicBes estruturais que restrin-
gem diretamente a participagdo econdmica e, indiretamente, a
participagio sociocultural e politica dos trabalhadores assalaria-
dos. As pressdes contra a desigualdade econbmica, sociocultural
e politica, coordenadas e reguladas de baixo para cima, sofrem
um amortecimento de natureza estrutural. Nesse sentido, a
classificagdo pelo trabalho assalariado possui pequeno valor es-
trutural como fonte de realizacdo da ‘“condi¢cao burguesa”. O
trabalho assalariado apenas estabelece as condi¢des para a re-
produgdo social do trabalhador e da prépria sobre-apropriagio
capitalista. O que ele fortalece e permite renovar, portanto,
sdao vinculos muito gerais com a “condi¢io burguesa” e com
a ordem social competitiva, através dos quais os trabalhadores
assalariados realizam negativamente o seu destino como classe
(como meio e instrumento de realizagio das “classes privile-
giadas”).

De acordo com o escorco feito acima, a configuragio estru-
tural da sociedade de classes, sob o capitalismo dependente, apre-
senta duas variagdes tipicas. Uma delas liga-se diretamente
ao padrio dual de acumulagio origindria de capital e ao mo-
delo de sobre-apropriagio que ele envolve. Os estratos sociais
privilegiados contam com condi¢3es estruturais para resguar-
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dar e fortalecer seus interesses, posi¢cdes e formas de solidarie-
dade de classe, transferindo para as classes “baixas” (e em
parte também para as classes “médias”) os custos diretos ou
indiretos do privilegiamento de seus interesses, posi¢des e for-
mas de solidariedade de classe. Em conseqiiéncia, a depressio
estrutural decorrente da apropriagio externa permanente de pat-
te substancial do excedente econdémico nacional nio se reflete
nas posigdes, status e papéis que os estratos sociais privilegia-
dos conseguem mobilizar internamente, através da ordem so-
cial competitiva. Com referéncia a eles, a base estrutural da
ordem social competitiva é suficientemente diferenciada, desenvol-
vida e consistente para comportar mecanismos de organizagio do
poder inerentes as relacdes de classe, embora a custa da revita-
lizagdo de relagBes econdmicas, de controles sociais e formas de
dominac¢do variavelmente anacrénicas. A outra variagdo tipica
diz respeito aos efeitos indiretos das conexdes que se objetivam
estruturalmente entre dependéncia e subdesenvolvimento. Todas
as classes sdo afetadas em suas probabilidades de atuagio social
como classe, em virtude de tais efeitos, que atrofiam e solapam
a base estrutural de todo o sistema societirio. Nio obstante,
dadas as possibilidades de autodefesa das classes privilegiadas,
o 6nus dos mencionados efeitos é suportado pelas classes “bai-
xas”, em particular pelos trabalhadores assalariados e pelas ca-
madas despossuidas (embora as classes “médias” também so-
fram, pela mesma razio, um debilitamento social crénico). Gra-
cas a este segundo circuito, 2 ordem social competitiva se es-
trutura, sob o capitalismo dependente, em fun¢io de padrdes
de extrema desigualdade econdmica, sociocultural e politica,
aparentemente inconcilidveis com a organizacgio em classes e
com o préprio capitalismo. Contudo, sdo tais padrdes de desi-
gualdade estrutural que asseguram nio sé 4 existéncia e a con-
tinuidade, mas também o crescimento e o desenvolvimento da
ordem social competitiva, que é possivel sob o capitalismo de-
pendente. As duas variagSes apontadas sio ‘apenas aspectos
distintos da mesma realidade, evidenciando onde e por gue tal
ordem social é “desenvolvida” ou “subdesenvolvida”. Ambas
suscitam a mesma conclusio geral. A configuragio estrutural
da sociedade de classes dependente e subdesenvolvida subordi-
na a estabilidade e a transformacio da ordem existente & ex-
pans@o do capitalismo em condi¢des de heteronomia perma-
nente. Mantidas as condi¢Ges estruturais vigentes, ela gera: o

seu estilo de “condi¢do burguesa”; o seu préprio ritmo de
“revolugdo dentro da ordem” (através do qual a dependéncia
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e o subdesenvolvimento sio constantemente redefinidos em
niveis mais complexos); e a impossibilidade histérica da “re-
volugdo contra a ordem” (na forma de destruicio e superagio
da dependéncia e do subdesenvolvimento através do capitalismo )
como iniciativa politica burguesa,

Como sucede com o estrutural e morfoldgico, no plano dos
dinamismos (de funcionamento, crescimento e desenvolvimento),
também- seria inadequado aplicar s sociedades nacionais latino-
-americanas o modelo das “sociedades tradicionais”. Mesmo o
regime estamental (por vezes estamental e de castas), em suas
origens (sob o antigo sistema colonial) e quando atinge o seu
apogeu (no perfodo de transicio neocolonial, no qual os esta-
mentos privilegiados lograram integrar-se horizontalmente — o
que era impossive] enquanto perdurou o Estado colonial — e des-
dobrar sua dominagdo do plano doméstico e local para o plano
nacional, monopolizando o poder econdémico, social e politico
medianté a combinagio da dominagio patrimonialista e da do-
minagio burocritico-estatal), j4 ndo era, especificamente, um re-
gime societdrio “tradicionalista”. A dominagio patrimonialista
desempenhava nele fun¢Ses nucleares. E foi gragas a ela que
os estamentos senhoriais conseguiram preencher, de modo ri-
pido, o vazio politico-administrativo deixado pelo desapareci-
mento do Estado colonial, estabelecer o privilegiamento de sua
posicdao social, durante a reorganizagio das estruturas de poder,
e monopolizar o poder estatal (por meio do qual se tornou pos-
sfvel a integracio horizontal dos estamentos senhoriais, conver-
tidos entdo em ‘‘estamentos dominantes” ou, como ficatam co-
nhecidos, em oligarquias tradicionais.) Qs componentes dini-
micos puramente tradicionais possufam enorme importincia es-
trutural-funcional e histérica, mas como parte de uma forma-
¢io societdria na qual a estratificacdo étnico-racial e, paralela-
mente, sécio-econdmica limitava suas fungbes construtivas, im-
punha outros elementos estrutural-funcionais de natureza “‘mo-
derna” ou “racional”, e cuja evolugio tendia a reduzir progressi-
vamente o seu valor, como fator de integragio e de transforma-
¢do da ordem social. Com a eclosio e a consolidagio de um
mercado capitalista moderno, a gradual expansio de um siste-
ma de producio capitalista e a formagdo de uma nova ordem
econdmica, social e politica fundada na existéncia e no predo-
minio das relagdes de classe, acentuou-se a perda de impor-
tAncia relativa dos componentes dinimicos tradicionais. Eles
sé ndo foram confinados a certas relagdes de cardter muito geral
(no comportamento econdmico, familial, religioso, polftico etc.),
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destitufdas de significagdo histérica, porque a descolonizagdo nio
se processou segundo ritmos histéricos intensos e de forma
completa. A medida que a prépria ordem social competitiva
retinha e dinamizava certas estruturas e funcdes de natureza
tradicional, a dominacdo tradicionalista (nio sé ao nfvel das
elites, mas com significado histérico somente nele) continuava
a preencher influéncias dindmicas em acbes e relagdes orienta-
das estamentalmente, bem como em agdes e relagdes de classe
(embora como mero elemento estrutural e dinimico de reforgo,
persistente por anacronismo). No conjunto, todavia, essa situa-
¢do ndo justifica o emprego do conceito de sociedade tradicional
para designar dinamismos que conformam ou modificam o pa-
drio de integracio da ordem social global com referéncia as
sociedades nacionais latino-americanas.

Se se toma a sociedade de classes latino-americana tal como
ela se configura no presente é evidente que os dinamismos nu-
cleares e determinantes procedem das relagdes que sdo, ao mes-
mo tempo, as mais adiantadas e ativas do regime de classes.
Hi4, por conseguinte, uma aparéncia de extensa e intensa moder-
nizagdo, a qual € simultaneamente provocada por estimulos que
“vém de fora para dentro” e que “nascem do crescimento ca-
pitalista interno”. Nesse sentido, as fungdes classificadoras do
mercado e as fung¢des estratificadoras do sistema de produgdo
tendem a ampliar, consolidar e depurar nio sé as relacdes de
classe e as préprias classes, como formagdes societdrias, mas o
sistema de classes como um todo. Penetrando-se além dessa
superficie, descobre-se que os dinamismos da sociedade de clas-
ses produzem sua moderniza¢io constante e crescente, porém
na dire¢do de adapté-la, cada vez com maior eficdcia, aos requi-
sitos de funcionamento, crescimento e desenvolvimento do ca-
pitalismo dependente. Eles articulam a configuragio e as poten-
cialidades de transformagio da ordem social competitiva aos
dois pdlos economicos mencionados acima, fazendo com que a
sociedade de classes latino-americana se organize socialmente
para promover a estabilidade e a mudanga sociais “dentro da
ordem”, isto €, em condi¢des dinidmicas que favorecem e tor-
nam necessiria a conjugacio de processos de estabilidade e mu-
dangas sociais internos a processos de estabilidade e mudanga
sociais externos. Portanto, seria falso supor que tal modelo
de sociedade de classes “‘careca de dinamismos”. O seu pro-

blema ndo é esse: consiste na natureza e na orientacdo dos dina-
mismos. Poder-se-ia afirmar que os esfot¢os realizados na Amé-
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rica Latina, com o fito de “manter” e “aperfeicoar” a ordem
social competitiva, sio equivalentes (ou ainda maiores) que os
esforcos que foram feitos na Europa ou nos Estados Unidos com
os mesmos fins, Todavia, como as condicGes estruturais e di-
namicas nao se organizam para promover o funcionamento, o
crescimento e o desenvolvimen > autébnomo da economia, da so-
ciedade e da cultura, mas o seu funcionamento, crescimento e
‘desenvolvimento dependente, os resultados de tais esforcos con-
vergem sempre para 0 mesmo ponto: a conjuga¢io das influén-
cias internas e externas de estabilidade e de mudanga sociais, o
que converte a modernizacdo dependente no processo real de
absor¢do dos dinamismos mais gerais da evolugdo interna, que
se efetivam através da civilizacdo recebida de fora.

Por isso, é no plano dinidmico — o funcionamento, cres-
cimento e desenvolvimento da sociedade de classes sob o capi-
talismo dependente — que se revela a natureza e o alcance
do circulo vicioso com que se defrontam os pafses da América
Latina, Da fase de transi¢io neocolonial as duas épocas que
correspondem aos padrdes assumidos na regido pela revolugdo
comercial e pela revolugdo industrial, ocorteram transformagdes
inquestionavelmente extensas e profundas na organizagdo da eco-
nomia, da sociedade e da cultura. Em termos de periodizacio
sociolégica, estamos diante de trés padrdes distintos de desen-
volvimento econdmico, social e cultural, cada um comportando,
por sua vez, os padrdes correspondentes de funcionamento e de
crescimento da economia, da sociedade e da cultura. O que
interessa, nessa evolugdo, é que o dimensionamento da expan-
sio interna do capitalismo nio foi determinado, exclusiva ou
predominantemente, nem a partir de fora (o que implicaria
um padrdo de desenvolvimento colonial), nem a partir de dentro
(o que implicaria um padrio de desenvolvimento autdénomo,
auto-sustentado e autopropelido), mas por uma combinacio de
influéncias internas e externas, que calibrou (e estd calibrando)
os dinamismos da sociedade de classes em fun¢io dos requisitos
de padrdes dependentes de desenvolvimento capitalista. A esse
circulo vicioso seguem-se trés realidades, que nunca desapare-
cem, embora se alterem de uma fase ou época para outra. Pri-
meiro, a constante redefinicio, sob condi¢Ges permanentes de
fortalecimento e de intensificagio, da domina¢do externa, A
evolugdio do capitalismo ndo conduz, nessas condi¢des, da de-
pendéncia 4 autonomizacio, mas ao crescente aperfeicoamento
das técnicas de desenvolvimento induzido, de controle & dis-
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tancia e de exploragdo indireta. Segundo, a existéncia de gru-
pos privilegiados internos em condigSes de “manter o controle
da situacdo’ e, portanto, de ampliar constantemente seus privi-
légios econdmicos, socioculturais e politicos, através de padrdes
dependentes de desenvolvimento. A evolugdo do capitalismo
nio conduz, nessas condi¢des, da dependéncia 4 autonomizagio,
mas ao crescente aperfeicoamento das técnicas de desenvolvi-
mento por associagio dependente, de controle autoritirio ou to-
talitdrio do poder e de exploragio cruel da massa de trabalha-
dores e de despossufdos. Terceiro, a redefini¢io e a intensifi-
cagio constantes da acumula¢io dual de capital e da apropria-
¢do repartida do excedente econdmico nacional, com o despoja-
mento permanente dos agentes de trabalho, assalariados ou
ndo. A evolugdo do capitalismo ndo conduz, nessas condi¢Ges,
da dependéncia & autonomizagdo, mas a consolidagdo e ao cres-
cente aperfeicoamento de uma ordem social competitiva capaz
de ajustar o desenvolvimento capitalista e formas ultra-espolia-
tivas de domina¢do econdmica (interna ¢ externa) e de explo-
racio do trabalho.

Como teria de suceder, o que ocorre no plano estrutural
repete-se no plano dindmico. No entanto, essa repeti¢io acatre-
ta ndo sé a persisténcia, mas também a constante renovagio ou
transformagdo das condi¢des do capitalismo dependente e da
sua sociedade de classes. E necessirio que se entenda bem o
que estd em jogo: existem grupos de homens, muito podero-
sos, empenhados na consecuc¢do desse processo. Sem divida,
os ‘“fatos de estrutura” se completam, aqui, pelos “fatos de
funcionamento, de crescimento e de evolugio”. O encadeamen-
to que se estabelece, porém, nio é “natural” nem ‘‘automitico”.
Ele se efetiva, em diferentes niveis da organizacio da economia,
da sociedade e da cultura, porque esses grupos de homens con-
seguem, a ‘‘partir de fora” e a “partir de dentro”, preservar,
fortalecer e transformar o capitalismo dependente, com sua ca-
deia de iniqiiidades econdmicas, socioculturais e politicas, mas
também com suas desmesuradas e atraentes compensacdes (pelo
menos para eles). E da esséncia dos “fatos dinimicos” que
eles sejam mais flexiveis que os “fatos de estrutura”. Através
deles, as estruturas ndo sé se movimentam. Elas se adaptam ao
presente e ao futuro (isto €, se atualizam, em sentido geral, e
se historicizam, em sentido particular). Se certos condiciona-
mentos estruturais se repetem no plano dinimico, isso significa

ue as mesmas forcas sociais, empenhadas na ‘“‘conservacio da
)
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ordem”, também controlam os processos de funcionamento, que
implicam mudanga social gradual, e os processos de inovacio, di-
ferenciagdo e estratificagdo, que implicam mudanca social evo-
lutiva. Ou elas nio enfrentam outras forgas sociais, de sentido
contrdrio, capazes de anuld-las; ou essas forcas sio muito fracas.
A conseqiiéncia é sempre a mesma. Independentemente do grau
de agitagdo e de tumulto que possa haver nos aspectos mais ex-
ternos e visiveis do que parece ser “histérico”, as transforma-
¢Oes estruturais ou sao pequenas e irrelevantes, ou sio extensas
e profundas mas indcuas, j4 que nio alteram significativamente
a relagdo entre os “interesses intocdveis” e as ““iniqiiidades
exorbitantes”. '

E muito dificil isolar dinamismos econdémicos, sociais e
culturais em andlises de tipo macro; ainda mais dificil, é lidar
com os efeitos dos dinamismos abstraidos, considerados isola-
damente ou em interagdo. Além do mais, hi um paradoxo na
situagdo latino-americana. O aparecimento e a consolidacio
das classes (e do préprio regime de classes) intensificam as dis-
tancias e as barreiras sociais, em vez de atenud-las ou de criar um
“campo neutro” comum, de atitudes e comportamentos mais ou
menos homogéneos (quanto a hébitos, aspectos do padrio de
vida e mesmo orientagSes de valor, que podem ser universali-
zados e estandardizados, dados certos minimos de participagao
econdmica, sociocultural e politica). Muitos preferem encarar
o fendmeno de uma perspectiva puramente estrutural, explicando-o
como se a ‘“velocidade” das transi¢des, combinada aos efeitos
estiticos da demora cultural, pudessem esclarecer tdo complexa
realidade. No entanto, a sociedade de classes que é possivel
sob o capitalismo dependente possui setis préprios dinamismos
economicos, sociais e culturais e seria produtivo tentar apanhi-
-los no que eles tém de especifico. Ao que parece, os padrées
de acumulacdo origindria de capital e de mercantilizagio do
trabalho, inerentes ao capitalismo dependente, desvendam como
se originam e operam tais dinamismos. Doutro lado, também
parece que o subdesenvolvimento concorre para dar continuida-
de e fortalecer esses dinamismos, ao deprimir (ou escamotear)
as contradigdes existentes entre a expansio das forgas produti-
vas e as formas de organizacio da produgdo capitalista.

O padrio dual de acumulagdo origindria de capital, com o
correspondente modelo de apropriagio repartida do excedente
econbémico nacional, engendra dinamismos sécio-econdmicos, cul-
turais e politicos que sio convergentes e interdependentes, inas
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intrinsecamente contraditérios. s grupos que conseguem pri-
vilegiar sua posicdo econdmica, social e politica “a partir de
fora” ou “a partir de dentro” * possuem interesses e motiva-
¢Ses similares quanto ao desenvolvimento por associagio depen-
dente e por incorporagio as formas de estabilidade econdmica,
sociocultural e politica decorrentes e s modalidades de transi-
¢do que elas exijam. No entanto, os interesses ¢ as motivagoes,
relacionados com a expansdo do mercado interno, a integragdo da
economia em escala nacional e a diferenciacio ou o fortaleci-
mento do sistema de produgiao ‘“voltado para dentro”, consti-
tuem focos de divergéncia relativa. Em termos tipico-ideais, a
coincidéncia de interesses e motivagdes, entre os pdlos econo-
micos “interno” e “externo”, sé € possivel quando o grau de
incorporacio ¢ suficientemente elevado e extenso para permitir
a associacio dependente também no ‘‘crescimento voltado para
dentro”. Por isso, no plano dinimico ocorrem polarizagdes de
interesses e de motivacdes, que suscitam alvos distintos (em
certas situacdes limites, em tensdo e conflito relativos). A ilu-
saio de que a incorporagio possa ser superdvel através dos pa-
drdes dependentes de crescimento e de desenvolvimento provoca
“falsas opgdes”, que sé sdao corrigidas quando os dinamismos
externos se tornam bastante fortes para impor reajustamentos de
conjuntura ou transi¢des estruturais, ambos de molde a resta-
belecer o equilibrio da politica (formulada ou n3o) de cresci-
mento e de desenvolvimento. As razbes que conferem uma
vantagem relativa aos interesses e motivagdes externos rela-
cionam-se com as insuficiéncias e as debilidades, ao mesmo tem-
po estruturais e dinimicas, dos padrdes dependentes de cres-
cimento e de desenvolvimento. Sob sua vigéncia, em nenhum
momento os setores privilegiados “internos” logram uma base
econdmica, sociocultural e politica para manter ou elevar auto-
nomamente os niveis atingidos de ‘“‘emprego 6timo dos fatores’,
combatendo ou desfazendo a associagio dependente. O “dile-
ma da dependéncia”, do ponto de vista desses setores, aparece
especialmente quando eles tentam explorar ritmos mais inten-

* E preciso notar que a posicio no espago econdmico, socio-

cultural e politico, em seus diferentes limites, é irrelevante para qua-
lificar esses grupos (que podem representar-se ou ser, igualmente,
“externos” ou “internos”). O conhecimento de senso comum esta-
belece uma corrélagdo positiva entre os dois pares de posi¢oes e in-
teresses, respectivamente, Sob o capitalismo monopolista, essa corre-
lagao torna-se duvidosa, mesmo relativamente.
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sos de crescimento de conjuntura ou procuram implantar novos
modelos de desenvolvimento. Entdo, a légica do capitalismo
dependente fica bastante clara, a ponto de levar os referidos se-
tores a defender “férmulas desenvolvimentistas” que permitem
atingir aqueles fins mediante rearticulagbes mais ou menos ré-
pidas com os centros de decisio, localizados nas sociedades
hegemonicas.

Dai decorrem duas conseqiiéncias. Primeiro, os dinamis-
mos da ordem social competitiva, em uma sociedade de classes
dependente e subdesenvolvida, em qualquer das fases de sua
formagio e evolugio, sio dinamismos que reproduzem o cres-
cimento e o desenvolvimento por associa¢io dependente e por
incorporagdo. Por isso, embora os fatores internos sejam essen-
ciais para qualquer processo de crescimento e de desenvolvi-
mento, pois deles dependem a eficdcia e o progresso dos di-
namismos externos, sio os dinamismos externos que ‘“‘decidem”
as transformagdes decisivas (especialmente quando estd em jogo
a manuten¢io de um ‘“‘nivel &timo” de crescimento interno ou
a realizacio de transi¢des que requerem modelos mais com-
plexos de desenvolvimento associado e dependente). A segun-
da conseqiiéncia diz respeito a permanente ‘“‘desnacionaliza¢do”
do crescimento e do desenvolvimento. Por sua natureza, o cres-
cimento e o desenvolvimento por associagio dependente e in-
corpora¢do impdem um limite 3 integracio nacional da economia,
da sociedade e da cultura. Em particular, eles nio conduzem
(nem poderiam conduzir) 4 autonomizagdo progressiva ou su-
bita do crescimento e do desenvolvimento, suscetiveis de anular
os vinculos de dependéncia e os dinamismos de crescimento e
de desenvolvimento por incorporagdo ao espago econdmico, socio-
cultural e politico externo.

Os dinamismos de crescimento e de desenvolvimento des-
critos geram processos sécio-econdmicos, culturais e politicos
que podem ser apreciados dentro de duas perspectivas diversas.
De um lado, em termos negativos, o que “eles nio podem pro-
duzir”: ndo conseguem gerar a base dinimica necessiria 3 ple-
na expansio da ordem social competitiva. A medida que o
crescimento e o desenvolvimento autdnomo, auto-sustentado e
autopropelido se tornam impraticdveis, as impulsdes externas e
internas da modernizagdo dependente tém de ser parciais e in-
completas. Isso significa que uma parte da ordem social com-
petitiva — a que abrange os agentes humanos externos e in-
ternos privilegiados — encontra condi¢des para funcionar, cres-
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cer e desenvolver-se segundo critérios de classificagdo e de estra-
tificacdo impostos pelo mercado capitalista e pelo sistema de
producgio capitalista, Os demais setores ficam parcial ou to-
talmente barrados das posi¢Oes, status e papéis — com as pro-
babilidades cortespondentes de atuagao de classe — tipicos da
ordem social competitiva, Os mesmos efeitos dindmicos do
padrio dependente de modermizagio acarretam a necessidade da
persisténcia e da revitalizacio de dinamismos que ndo sdo espe-
cificamente ‘“‘modernos”, embora sejam essenciais, em graus
varidveis, 4 eficdcia dos fins visados através da modernizagio
dependente.  Isso quer dizer que a modernizagdo processa-se
de forma segmentada e segundo ritmos que requerem a fusio
do “moderno” com o “antigo” ou, entio, do ‘“moderno” com
o ‘“‘arcaico”, operando-se o que se poderia descrever como a
“modernizagdo do arcaico” e a simultinea “arcaizagio do mo-
derno”. A ordem social competitiva, nas condi¢des de existén-
cia da sociedade de classes dependente e subdesenvolvida, nio
pode regular o fluxo da moderniza¢io (quanto & sua intensidade
e homogeneidade ou quanto aos limites societdrios da propa-
gacdo universal de seus efeitos sociais construtivos). De outro
lado, em termos positivos, o que os dinamismos em questio
“podem realizar”: eles dao o maximo de eficicia ao padrio
dependente de modernizagdo. Fazem, pois, com que a acele-
racao do crescimento e do desenvolvimento fatalmente inten-
sifique: a associagdo dependente; a concentragio da renda, do
prestigio social e do poder no tope; a apropriacio repartida do
excedente econdmico nacional, com a drenagem sistemitica de
riquezas para fora e a destruicao sibaritica de riquezas interna-
mente; o agravamento das desigualdades econdmicas, sociais e
culturais, paralelamente 2 instaura¢do de processos pluralistas de
estratificacdo societiria. Como as classes “altas” e “médias”
s6 se propdem e tentam resolver os “problemas nacionais” que
se relacionam com seus préprios interesses de classes, os dina-
mismos da ordem social competitiva sio mais ou menos cegos
e ineficientes (quando ndo sao impotentes) diante dos “pro-
blemas nacionais” que se prendem, ideal ou concretamente,- a
“interesses médios da populagdo” ou. a interesses particulares
das classes “baixas”. "

Em todas as sociedades capitalistas surgem diferengas re-
gionais e setoriais de desenvolvimento, que se refletem com
maior intensidade nas relagdes das classes “baixas” com as fun-
¢Ses classificadoras do mercado e com as fungSes estratificado-



CLASSES SOCIAIS NA AMERICA LATINA 81

ras do sistema de produgdo. E sob o capitalismo dependente,
todavia, que essas diferengas produzem as repercussdes mais
extremas. O padrdo dual de acumulacio origindria de capital,
com a modalidade correspondente de apropriacio repartida do
excedente econdmico nacional, reduzem aquelas fung¢des ao que
¢ essencialmente instrumental para a continuidade de cresci-
mento das atividades econdmicas organizadas “a partir de fora”
ou através dos ‘‘setores desenvolvidos da economia interna”.
Daf resulta um complexo padrio de mercantilizagio do traba-
lho, o qual articula as relagdes entre agentes sécio-econdmicos
que vivem em diversas “idades econdmicas” e estio presos, por
mediagBes da ordem social competitiva vigente, a diferentes mo-
dos de produ¢do (variavelmente capitalistas ou pré-capitalistas
e extracapitalistas). E caracteristico desse padrio de mercanti-
lizagdo do trabalho, tal como se objetiva mediante as gradacdes
conhecidas na América Latina, a existéncia de um “gradiente”
funcional, que vai de uma condensacdo funcional positiva m4-
xima a uma posi¢do extrema neutra, passando por vérios graus
intermedidrios de condensa¢do funcional. No pélo positivo ex-
tremo, geralmente localizado nas comunidades urbano-industriais
que atuam como metrépoles e “comandam o crescimento inter-
no”’, o trabalho assalariado classifica socialmente, faculta con-
di¢des minimas de participagio econdmica, social e cultural, e
concorre para promover a integracio dos seus agentes humanos
ao sistema nacional de poder. No pélo neutro (que constitui
o. pélo negativo extremo), a apropria¢do capitalista transcorre
sob condi¢des de permanente neutralizacio das fungdes classifi-
cadoras do mercado, anulando portanto as implicagbes que o
trabalho poderia ter como meio de classificaggo social, de parti-
¢ipagdo sécio-econdmica e .cultural, ou de integragdo politica.
Nos p6los intermedidrios, a apropriagio capitalista “‘passa pelo
mercado” com intensidade varidvel, permitindo pelo menos for-
mas parciais ou marginais de classificagdo social, participagdo
sécio-econdmica e cultural ou de integragdo politica, condicio-
nadas e reguladas pelas relagdes de trabalho. Tal padrio de
mercantilizacio do trabalho pressupde fortes tendéncias a de-
pressio das funcbes classificadoras, de participagdo e de inte-
gracio que o trabalho pode adquirir, através do mercado; e gera,
pelas tendéncias de classificagdo parcial ou totalmente negativa,
massas trabalhadoras que sofrem algum modo de expropriagio
capitalista, mas sio permanentemente marginalizadas ou exclul-
das da ordem social competitiva.

a
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E claro que o referido padrio de mercantilizagio do tra-
balho € especifico do capitalismo dependente e subdesenvolvi-
do (embora possa aparecer, eventualmente, nos focos “extrema-
mente atrasados” das sociedades capitalistas hegemonicas), pois
ele se constitui como conexio da acumulagio dual de capital
e da apropriagio repartida do excedente econdmico nacional.
Introduz, na sociedade de classes produzida por esse tipo de
capitalismo, dinamismos econémicos, socioculturais e polfticos
que ndo aparecem da mesma maneira sob o capitalismo maduro
“avangado”. Da perspectiva latino-americana, parece evidente
que tal padrio de mercantilizagio do trabalho bloqueia ou difi-
culta a consciéncia social de interesses de classe similares, co-
muns ou equivalentes, e solapa ou enfraquece disposi¢des e mo-
tivagdes que poderiam conduzir a formas mais ou menos ati-
vas de solidariedade de classes. Assim, as classes “baixas’ sdo
cronicamente debilitadas em suas potencialidades de agir como
classes, através dos préprios dinamismos que determinam a con-
figuracdo e a evolugao da ordem social competitiva sob o capi-
talismo dependente. Esses dinamismos convertem a classifica-
¢io pelo trabalho (e suas implicagdes sécio-econdmicas, culturais
e politicas) em uma espécie de privilégio degradado, de “segun-
da grandeza”, que induz os assalariados reais ou potenciais a
absorver as ilusdes e algumas das expectativas de existéncia so-
cial inerentes 3 “condi¢io burguesa”. A proletatizagdo, a mobi-
lidade ocupacional horizontal ou vertical e a profissionalizaggo
assumem a aparéncia de alternativas “vidveis” e “eficientes”
de solugdo, em escala individual ou de pequenos grupos, de
problemas que. a ordem social competitiva nio pode resolver
em escala coletiva, Os mesmos dinamismos dao origem a ati-
tudes, comportamentos e orientacGes de valor reativos, de teor
conformista, que anulam ou restringem as motivagdes e as dis-
posi¢Ses favordveis ao emprego da competi¢do e do conflito nas
relacdes das classes “baixas” com as classes privilegiadas. Em
conseqiiéncia, membros ou grupos dessas classes acabam sendo
vistos e aceitos como instrumentais para. a realizagio dos fins
ou das aspiragdes das classes “baixas” (em polarizacGes que
vio do “tradicional” trifico do paternalismo ao moderno tré-
fico da demagogia organizada a partir de cima e do populismo),
e as potencialidades dinimicas de afirmacdo auténoma das clas-
ses “‘baixas”, como e enquanto classes, sdo pelo menos atrofiadas.

_ Essa discussdo coloca questdes centrais. Em uma economia
capitalista dependente e subdesenvolvida, a ordem social com-
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petitiva tende a reproduzir a acumulagio dual de capital e a
apropriagdo repartida do excedente econbémico nacional, ou seja,
a sobre-apropriagdo capitalista do trabalho. Para assegurar-se
eficdcia e continuidade, tal ordem social nao pode depender, ex-
clusivamente, de meios opressivos e violentos de reproducio
social do trabalho sobre-explorado. Nem tudo que as classes
“baixas” fazem (ou deixam de fazer), em detrimento de seus
interesses de classe, de sua consciéncia de classe, de formas
exeqliveis de atuagdo como classe e de solidariedade de classe,
procede de “manipulagdes” diretas das classes privilegiadas ou
do que se chama vulgarmente “‘as imposi¢Ges do sistema”. Nas
condi¢des dinidmicas em que opera, a ordem social competitiva
da sociedade de classes dependente e subdesenvolvida também
libera motivagdes, disposi¢des e identificacdes que tendem a
euvolver as classes “baixas” e vinculd-las aos processos de con-
tinuidade da ordem (em termos de estabilidade e de mudanca).

Vendo-se as coisas deste 4ngulo, dois pontos merecem enfa-
tizacdo. Primeiro, o chamado ‘“‘conformismo das massas” nas-
ce das polariza¢Ses dindmicas predominantemente negativas. No
entanto, embora favoreca a continuidade da ordem social com-
petitiva, raramente ele se traduz por meio de opgdes claramente
conscientes, firmes e inquestiondveis, em que o ‘‘querer racio-
nal” do individuo, da classe e da Nagio estejam interligados.
Em momentos criticos, é fatal a “ruptura com a ordem”, se-
gundo um estilo quase mecinico, j4 que ela nio pode fazer
aliados entre aqueles que segmenta, marginaliza ou exclui. Se-
gundo, o poder de pressio (e de auto-afirmagdo) das “massas
trabalhadoras” ou da ‘“gente pobre”, em geral, e .dos “operi-
rios”, em particular, objetiva-se através de dinamismos que
— quando contidos e regulados’pela ordem social competitiva —
sdo cronicamente insuficientes para o uso aberto da competi¢io
e do conflito nas relages de classes. Isso ndo decorte apenas
dos controles coercitivos e limitativos, impostos pelas classes
“altas” e “médias”. A ordem social competitiva da sociedade
de classes dependente e subdesenvolvida desgasta as ‘“‘massas
trabalhadoras”, a “‘gente pobre” e as “classes operdrias”, redu-
zindo a quase nada suas potencialidades de canalizar instltucio-
nalmente seus anseios de reforma social ou de mudanga social
progressiva. Ainda aqui, o resultado, a curto ou a médio prazos,
¢ a continuidade da ordem conforme as orientagbes de classe
dos setores privilegiados. Nio porque a continuidade da ordem
seja em si mesma desejdvel e querida. Tal alternativa nio se
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coloca, embora as classes ‘“‘baixas”, em seus diversos setores,
pudesse ser mobilizada pela ordem social competitiva. A ques-
tdio é que, sob o capitalismo dependente, a ordem social com-
petitiva é demasiado fraca para proceder a essa mobilizagdo,
potencialmente vidvel, mas que exigiria a supressdo das condi-
coes e efeitos do préprio capitalismo dependente.

E neste nivel que se evidencia o “calcanhar de Aquiles”
da sociedade de classes latino-americana. Ela é estdvel por causa
de efeitos estiticos do seu padrio de organizagdo, de cresci-
mento e de desenvolvimento. Contudo, como ela deprime, so-
Japa ou neutraliza, por vérios modos e vias, a classificagdo, a
diferenciacdo, a participagio e a integragio das camadas assala-
riadas, pobres ou despossiidas, ela carece de poder de mobili-
zacdo efetivo, capaz de servir como fulcro de redefinigdo das
relagdes de classe e de recomposicio das posigdes relativas das
classes entre si. A ordem social competitiva funda-se de tal
maneira em desigualdades extremas e nas barreiras que permi-
tem manté-las, a0 mesmo tempo, em crescimento paralelo com
a expansio gradual do regime de classes, que ela se anula
como ponto de partida de transformacio radical do status gquo.
Ela ndo confere ao despossuido, ao pobre, ao operdrio potencia-
lidades para contrabalangar as influéncias exorbitantes das clas-
ses “altas” e “médias” ou para desencadear movimentos sociais
suscetiveis de conduzir ao controle da dependéncia e do subde-
senvolvimento dentro do capitalismo. Os dinamismos da socie-
dade ndo adquirem, pois, vigor suficiente para alterar as estru-
turas e os dinamismos da economia e da cultura. Ao conde-
nar a0 ostracismo e & participagdo segmentdria ou marginal suas
classes “baixas’, as sociedades nacionais da América Latina nio
s6 destroem as identificagdes larvirias dessas classes com a or-
dem social competitiva e dissipam suas “compulsdes burguesas”.
Elas também se condenam # eternizagio da dependéncia e do
subdesenvolvimento, mediante a institucionalizagio do capita-
lismo selvagem. O campo de forgas socialmente ativas sé fica
aberto aos ‘‘campedes do desenvolvimento”, todos adeptos dos
“milagres econdmicos” proporcionados pela industrializagio da
dependéncia, do subdesenvolvimento e da exploragio implacé-
vel do povo.

Aos dinamismos descritos somam-se outros, que ndo de-
correm imediatamente do tipo de “sociedade pluralista”, que
pode ser forjada sob o capitalismo dependente. A modernizacio
por incorporagdo ao espago econdmico, sociocultural e politico



CrLASSES Sociais NA AMERICA LATINA 85

das sociedades capitalistas hegemodnicas suscita um processo se-
cunddrio, que afeta os ritmos de funcionamento e de evolucio
da ordem social competitiva, provocando a emergéncia continua
de polarizagdes sociodinimicas correspondentes. As técnicas, as
institui¢des e os valores importados, articulados entre si segun-
do modelos e aspiragdes que também procedem de fora, levam
a uma organiza¢io tipica do espagco econdmico, sociocultural e
politico interno. As técnicas, as institui¢des e os valores — com
os interesses, os modelos e as aspiracdes contextuais — ndo
“rendem” o que poderiam e deveriam “render”. As condi¢des
estruturais nao o permitem e elas niao poderiam ser “importa-
das” — tém de ser e sio criadas a partir de dentro. O grande
dilema desse padrio de modernizagio estd no seu embricamento
com os dinamismos econdmicos, socioculturais e politicos das
sociedades capitalistas hegeménicas. Nio toma nem poderia
tomar em conta as exigéncias da situagdo, tal como elas se de-
finem estruturalmente (ou seja, a partir de dentro, mesmo se-
gundo as exigéncias que decorrem dos elementos e contextos
culturais importados). Por conseguinte, o referido padrio de
modernizagio produz uma alocagio errada de fatores materiais
e humanos, alimenta formas de crescimento ou de desenvolvi-
mento substancialmente deformadas e estabelece as bases para
a perene continuidade do “progresso importado”. Os agentes
que tomam as ‘‘decisdes modernizadoras”, individual ou cole-
tivamente (e internos oy externos), supdem que reproduzem
o modelo original de economia, de sociedade e de cultura. Na
verdade, o processo tende a criar economias, sociedades e cultu-
ras homdlogas aos modelos originais, mas para funcionar sob
o seu controle indireto, sob sua continua influéncia e para o seu
proveito. Isso acarreta uma diferenciagio do modelo simulado,
que passa a ser homdlogo em tudo, menas na capacidade de
funcionamento, de crescimento e de desenvolvimento relativa-
mente autdnomo, auto-sustentado e autopropelido.

A ordem social competitiva, que se forma e evolui sob
o capitalismo dependente, adapta-se, estrutural e dinamicamente,
a essa diferenciagdo. Ela progride por meio dos dinamismos
externos, que alcanga ou pode incorporar, Como ela carece de
condi¢Bes estruturais para dar plena eficdcia a tais dinamismos
e ndo possui fatores dindmicos préprios para se automodernizar,
fixa-se residualmente nos limites da “‘eficicia possivel” e da
mudanga “‘operacional” o ‘“controldvel” (pois a mudan¢a se
torna operacional e controldvel para as classes internas ou ex-
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ternas, a4 que pertencem os agentes das “decisGes modernizado-
ras”’). Isso significa que a ordem social competitiva se adapta,
estrutural e dinamicamente, a trés tempos simultineos de sub-
desenvolvimento, Um, que procede do atraso com que pode
ser palco das “decisdes modernizadoras”; outro, que nasce das
limitagbes estruturais ao “emprego 4timo” das técnicas, insti-
tuicbes e valores importados, com ou sem seus contextos socio-
culturais; por fim, um terceiro, que se constitui gragas a falta
de referéncias internas, que possam ordenar e dinamizar a auto-
nomiza¢io progressiva dos processos de inovagdo econdmica,
sociocultural e politica (o que tem implicagdes muito graves,
pois os agentes das ‘“‘decisdes modernizadoras” sabem, de ante-
mio, que nio podem controlar o fluxo da modernizagdo nem
promover a sua autonomizagio, estando todo o esfor¢o despen-
dido & mercé dos dinamismos externos de renovagdo).

Embora através do préprio processo de incorporagio sejam
desencadeadas contra-reagdes compensadoras (que visam dar
significados e conteiidos internos as realizagdes “modernizado-
res” e “desenvolvementistas”), é evidente que o subdesenvol-
vimento converte-se no que se poderia chamar de “estado not-
mal do sistema”. Ele afeta todos os ritmos estruturais, dinimi-
cos e histéricos da ordem social competitiva sob o capitalismo
dependente. O que interessa, aqui, sio trés aspectos do pro-
blema, que se relacionam com o funcionamento e a evolugio
da sociedade de classes. Primeiro, devido & prépria natureza
do processo de desenvolvimento capitalista nas condi¢des apon-
tadas, as formas de produgdo absorvidas — mesmo quando
sdo tecnologicamente obsoletas nas sociedades hegemdnicas —
contém potencialidades que nio sio nem podem ser completa-
mente exploradas. Por isso, as forgas produtivas dispdem de
espago econdmico ocioso para se expandirem, embora rara-
mente tal espago seja aproveitado. Nessas condi¢Ses, as con-
tradi¢Ges entre as formas de produgdo e as forcas produtivas
deixam de dinamizar o progresso tecnoldgico, por vias internas,
ou o dinamizam de modo muito fraco, debilitando-se assim tanto
o crescimento quanto o desenvolvimento econdmico. As revo-
lugGes da ordem econdmica, encadeadas em segiiéncia na evo-
lugdo do capitalismo,. emergem como uma conseqiiéncia da ar-
ticulagdo econémica dependente (e ndo como fruto de uma evo-
lugdo puramente ou predominantemente “interna”). Segundo,
nesse contexto, as classes privilegiadas (entendendo-se no con-
ceito os interesses de classe tanto “internos” quanto “externos’)
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tendem a definir sua posicao diante da modernizacio em ter-
mos de uma relagdo mercantil. A modernizagio converte-se, em
si mesma, “em negécio” ou em “‘meio para outros negécios”.
As “decisdes modernizadoras” perdem de vista, portanto, os
interesses das classes que ndo participam de tais atividades e,
a curto, médio ou longo prazos, os “interesses médios” das Na-
¢des como um todo. Elas intensificam os lagos de dependéncia
(em todos os niveis e planos), como decorréncia da maximi
zagdo das vantagens relativas dos agentes das decisdes; e, dou-
tro lado, acentuam a conexio do subdesenvolvimento com as
probabilidades de privilegiamento das ‘“posi¢des de barganha”
desses mesmos agentes. Nesse sentido, as “decisbes moderni-
zadoras” acabam se orientando na direcdo de interesses e de
formas de consciéncia ou de solidariedade de classe que se
fixam na continuidade do desenvolvimento associado ou indu-
zido (e, portanto, do subdesenvolvimento que se refaz e se
recompde continuamente, através das vias mais paradoxais, como
o ‘“crescimento rdpido” ou o ‘‘desenvolvimento acelerado’).
Terceiro, as classes excluidas das posi¢Bes privilegiadas ndo ad-
quirem experiéncia e maturidade sobre a natureza e as conse-
qiiéncias das ‘“‘decisdes modernizadoras”. Acabam sendo as vi-
timas reais das contra-reagdes compensatérias, que justificam
ideolégica ou utopicamente aquelas decisdes (quase sempre as
férmulas sdo importadas de fora, juntamente com as inova-
¢des e as técnicas de propaganda, exploradss em sua difu-
s30). As massas absorvem, assim, as ideologias e as utopias
de compensagdo, que justificam em termos ‘“‘nacionais” os surtos
desenvolvimentistas, percorrendo desse modo um duro caminho,
até que logram descobrir a sua falsidade ou falta de conteddo
ético. Nesse perfodo, as confusdes infiltradas com as férmu-
las de propaganda se mantém; porque as pequenas vantagens
resultantes dos surtos de “crescimento rdpido” e de “desenvol-
vimento acelerado” sdo, nio obstante, atraentes para os setores
assalariados, marginais ou despossuidos. Tais vantagens pre-
valecem até o momento em que a natureza do processo se des-
venda e sutgem avaliagdes mais ou menos criticas, realisticas,
fundadas nos interesses insatisfeitos das classes “baixas”. En-
tio, se as decepgdes e frustragdes coincidirem com a constitui-
¢io de movimentos sociais reformistas ou revoluciondrios, o
desmascaramento em termos de classe ou de interesses nacionais
desencadeia novos dinamismos reativos, agora dotados de fun-
cBes sociais construtivas. Doutro lado, as aspiragdes de classi-
ficagio social, de preservagio de status adquiridos ou de mobi-
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lidade social vertical estimulam as classes “baixas” a fixarem
seus interesses, ilusdes e expectativas mais nos efeitos que na
complexa rede de ramificacdes que condicionam e regulam a
modernizagio dependente. Por esse motivo, as classes “baixas”
captam o subdesenvolvimento mais perceptiva que cognitiva-
mente, como um “estado” nocivo e indesejdvel. Suas rea¢des so-
ciodindmicas configuram, nesse nivel, uma tipica relagio poten-
cial de conflito. Para se realizarem ‘“dentro da ordem”, essas
classes necessitariam de condi¢des que s6é seriam possiveis me-
diante a elimina¢io simultdnea da dependéncia e do subdesen-
volvimento. Por isso, embora suas petcepcdes da realidade se-
jam confusas e suas posi¢des de classe nio favorecam a passa-
gem A oposicio efetiva “dentro da ordem”, a inquietagdo laten-
te orienta as classes “baixas” contra o subdesenvolvimento, pelas
vias que se tornem exeqiifveis (a demagogia, o populismo, o
partido “oficial”, ou movimentos realmente de classes, de teor
reformista ou revoluciondrio).

Ao deprimir as contradi¢des entre as forcas produtivas e
as formas de produgio capitalistas, o subdesenvolvimento des-
loca o centro de avaliagdo societdria da ordem existente, pondo
em primeiro plano as “aspiracbes’” ou “necessidades” de desen-
volvimento e escamoteando, ao mesmo tempo, a critica do ca-
pitalismo (que acabaria sendo a critica do capitalismo depen-
dente). Poucos sdo os grupos que tentam focalizar sistemati-
camente o que ‘“‘estd falhando” e, em particular, se o capitalis-
mo poderia resolver, nas condi¢des de dependéncia e subdesen-
volvimento, os problemas nacionais com que se defrontam os
povos da América Latina. As ideologias e ‘utopias “desenvol-
mentistas” preenchem as suas fungdes, dinamizando atitudes,
comportamentos e orienta¢des de valor inspiradas em expecta-
tivas de “revolucdo dentro da ordem’ (isto &, em transi¢Ses
pelas quais o desenvolvimento capitalista sempre reproduziria
socialmente a dependéncia e o subdesenvolvimento, embora em
novos niveis sécio-econdmicos e culturais). Mas, nenhum gru-
po ou setor de classes chega a articular contra-ideologias e
contra-utopias efetivamente calibradas sobre a ‘“revolugio con-
tra a ordem” em termos de criagio de alternativas capitalistas
(ou seja, de um neocapitalismo capaz de vencer, a partir de den-
tro, as causas e os efeitos do subdesenvolvimento, forjando pa-
drGes autdnomos, auto-sustentados e autopropelidos de desen-
volvimento capitalista). Isso ocorre porque a incorporacio de-

pendente ¢ invisivel, inflexfvel e insuperdvel; os adeptos mais
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ardorosos do “desenvolvimentismo” (ou do ‘“ultradesenvolvi-

mentismo”) ignoram os lagos que os prendem indissociavelmente
aos dinamismos econdmicos, socioculturais e politicos externos e
trabalham, de fato, por novas alternativas de incorporagdo de-
pendente.  Os dinamismos sdcio-econdmicos, culturais e poli-
ticos da sociedade de classes latino-americana desembocam, por-
tanto, em um imenso vazio politico e histérico, o qual pde em
jogo a sua prépria dissolugdo. S a “revolugio contra a ordem”,
negadora a0 mesmo tempo da dependéncia, do subdesenvolvi-
mento e do capitalismo, oferece uma alternativa real ao padrio
dependente de desenvolvimento capitalista, Como sucede com
os fatos de estrutura, os fatos de funcionamento e de evolugio
também sugerem que uma ordem social competitiva fraca nio
possui condi¢Bes para coordenar as transformagdes criticas do
sistema de produ¢do capitalista, da sociedade de classes e da
civilizagdo cientifico-tecnolégica. Inibindo todas as influéncias,
exceto as que procedem do tope e combinam a mudanga sécio-
-economica, cultural e politica & preservagio mais ou menos
rigida de privilégios de classes, ela sé deixa uma porta aberta
4 superagio do subdesenvolvimento: a da revolugdo socialista.

A discussio anterior nio podia ser completa. No entanto,
ela pde em evidéncia o que sucede com a sociedade de classes
sob o capitalismo dependente na América Latina. Ela tende a
crescer e a desenvolver-se nacionalmente, mas dentro do espaco
e através de modelos e dinamismos da economia, da sociedade
e da cultura das nagBes capitalistas hegembnicas. Ela repete os
processos que s3o, estrutural e dinamicamente, essenciais a cons-
tituigdo, ao funcionamento e a desintegragio do regime de classes.
Todavia, nio mediante impulsdes intetnas efetivamente ‘‘auto-
determinadas”, mas por uma combinaggo articulada de impul-
sdes internas e de condicionamentos e estimulos externos, atra-
vés da qual se forma o padrio de desenvolvimento capitalista
dependente e, concomitantemente, o tipo de sociedade de classes
que ele torna possivel. Esse tipo de sociedade de classes tam-
bém se organiza para dar suporte, continuidade e eficdcia ao
capitalismo, apenas o faz em condigdes estruturais e dindmicas
préprias, j4 que reproduz socialmente a infra-estrutura e a super-
estrutura de um sistema capitalista dependente. Ao discutir a
forma, os dinamismos e o sentido histérico dessa sociedade de
classes, a terceira questio (conforme acima, pigs. 43 e segs.)
acabou sendo abordada de diferentes dngulos. E que seria
impraticdvel examinar os aspectos centrais da sociedade de clas-
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ses dependente e subdesenvolvida sem debater a ordem social
competitiva que engendra e que, a0 mesmo tempo, a limita,
entravando as funcOes construtivas das classes sociais e do pré-
prio regime de classes. Agora, é desnecessirio retomar toda
a questdo proposta, bastando pdr em relevo o significado histérico-
-sociolégico dos processos de formagdo, evolugdo e desintegra-
¢io da ordem social competitiva que se forjou, na América
Latina, gragas 2 transi¢io do antigo sistema colonial e do neo-
colonialismo para um sistema capitalista dependente.

A situagdo histdrico-social descrita representa um limite
na manifestagao da ordem social competitiva. E fdcil imaginar-se
que ela poderia ter-se estruturado, funcionado e evoluido de
maneira similar na Europa, se as fungSes classificadoras do mer-
cado capitalista e as fungdes estratificadoras do sistema de pro-
dugdo capitalista tivessem sido, de um modo ou de outro, amor-
tecidas; solapadas ou anuladas, em virtude da existéncia ou da
persisténcia de um padrio de acumulagio capitalista que insti-
tucionalizasse formas bem mais drdsticas de espoliagio do tra-
balho (através de relacdes de mercado ou de relagdes de pro-
dugdo). Nesse caso, certos privilégios do “antigo regime” ndo
seriam destruidos pela formagdo e expansio da ordem social
competitiva, pois encontrariam meios para se perpetuar atra-
vés dela, ao longo de sua evolugio. Do mesmo modo, formas
pré<apitalistas de acumula¢io origindria de capital, bem como
certas modalidades transitérias de acumulagio capitalista extor-
sivas, também ndo seriam eliminadas por vias sociais e politicas.
Sob esse &ngulo, a ordem social competitiva, que se constituiu
sob o capitalismo dependente, ndo esti tdio longe do “modelo
cléssico” (especialmente se se consideram as fases mais remotas
de sua formagio ou os casos nos quais a revolugio agricola e
urbana se mantiveram circunscritas). Determinadas relagdes
sécio-econdmicas de “sentido moderno” fixaram-se segundo com-
bina¢gGes que sé eriam ser eliminadas mediante a transfor-
magdo do seu substrato sociocultural e polftico. Essas trans-
formac¢des deixaram de ocorrer, ndo de todo, mas com a inten-
sidade em que seriam necessdrias, porque na América Latina
sempre se manteve uma concentracio extremamente elevada da
riqueza, a qual condicionou e determinou a perpetuagdo ou a
renovagdo de formas concomitantes de concentragio do presti-
gio social e do poder, herdadas do antigo sistema colonial, ou
impostas durante a transicio neocolonial e pelo “capitalismo mo-
derno” Em conseqiiéncia, os requisitos tipico-ideais da ordem
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social competitiva sé foram aplicados, durante a fase de sua
formagdo ou posteriormente, aqueles que herdaram posi¢es pri-
vilegiadas ou foram capazes de lograr o privilegiamento das
posi¢Ses adquiridas. Ao se estabelecer uma comparagio con-
dicional e ideal, como a suscitada aqui, o “particular’ e o
“tipico” podem vincular-se de virias maneiras (n3o apenas con-
forme o que se patenteia pela “histéria transcorrida” ou pelas
estruturas e func¢Ges “selecionadas” através de reconstrugdes
ex post facto). Certas relacGes econdmicas bdsicas podem re-
petir-se, produzindo efeitos econdmicos, socioculturais e politi-
cos diversos em diferentes contextos estrutural-funcionais e his-
téricos, Nio foram apenas as fungdes classificadoras do mer-
cado e as fungdes estratificadoras do sistema de produgdo que
“determinaram” as transformacdes conhecidas do capitalisme
na Europa e nos Estados Unidos. O modo pelo qual essas
fungdes foram aproveitadas e alteradas pelo meio propriamente
social constitui a “outra face da histéria”, que nio se repetiu
na América Latina porque o “tipico” ndo se reproduziu da
mesma maneira e o ‘“‘particular” assumiu outra forma e signi-
ticagdo.

O que € essencial ter-se em mente é que, nas condigGes
da América Latina, por causa de suas origens coloniais e das
implicacdes da transi¢io neocolonial, o “capitalismo moderno”
nasce, consolida-se e evolui repetindo o “tipico” de modo pe-
culiar e criando a sua prépria conexao histérica “particular”,
A ordem social competitiva ndo deita suas raizes mais longin-
quas em um estamento burgués revolucionirio; mas em esta-
mentos senhoriais que pretendiam usar suas posi¢des-chaves no
controle da economia e de Nacbes-Estados emergentes, como
fonte de privilegiamento do poder senhorial, realizando assim
a integracdo horizontal de estruturas de poder estamentais (an-
tes impedida pelas Coroas espanhola e portuguesa e pela admi-
nistracdo colonial). A “condi¢io burguesa” nio foi o requisito
mas o produto imprevisto e quase inexorivel dessa evolugdo.
Ela ndo atirou os circulos sociais em processo de aburguesa-
mento contra os ‘“‘privilégios do antigo sistema” (no caso, o
sistema colonial), mas sim contra o “jugo colonial”. Destruido
esse jugo, definido ao nivel da dominagdo juridico-politica e eco-
ndmica metropolitana, todos os demais privilégios subsistiram.
Niao sé eles se viram reforcados: deram substincia 2 constitui-
¢do de uma oligarquia, que se tornou burguesa por imposicdo
de sua posi¢do econdmica, de seus papéis politicos ¢ de seu
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destino histérico — n@o por ideais de vida firmemente aceitos
e pelo impulso de uma revolugio social “‘contra” estruturas
econdmicas, socioculturais e politicas que impedissem a oli-
garquia em questdo de realizar-se como classe, Nesse contexto,
os outros grupos, despossuidos e destituidos de privilégios,
contaram muito pouco. Serviram como “massa de manobra”
e tiveram que esperar muito tempo para exercer alguma in-
fluéncia ativa sobre a organizagio da economia, da sociedade
e da cultura. Portanto, o cendrio nio conta nem com o “bur-
gués conquistador” nem com o “camponés inquieto” e o “ope-
rério rebelde”. Gracas ao domfnio autocritico das estruturas
economicas, socioculturais e politicas, nas origens mais remotas
da ordem social competitiva temos uma oligarquia que monopo-
lizava o poder sem maiores riscos e que se aburguesou sem
compartilhar quaisquer dos seus privilégios com a “ralé” ou
o “populacho”. Os préprios estamentos intermedidrios logra-
vam participagdio porque se identificavam com a oligarquia e
eram vistos como ramificacdes das “familias tradicionais” e da
“aristocracia”, Por sua vez, a oligarquia nio era propriamente
fechada. Podia .absorver todos os que conseguissem privilegiar-
-se econdmica, social e politicamente, Porém, era exclusiva e
exclusivista. A ela s6 podiam ter acesso os que eram igwais,
que possufssem o direito do privilegiamento, do estilo de vida
conspicuo e da dominagio autocritica. |

Haveria muito que escrever sobre os processos que produ-
zitam o desnivelamento dessa burguesia, por efeito estdtico do
mercado e, em especial, sobre a “mentalidade burguesa” que
se constitui como um prolongamento da avidez e da violéncia
senhoriais. A competi¢do surge como um circuito social estreito
e confinado, que se aplica e regula as relagdes dos que se con-
sideravam “‘iguais”, que se tratavam como Povo, mas excluiam
os diferentes estratos do povo propriamente dito da “sociedade
civil” e dos processos histérico-sociais. Em conseqiiéncia, a
ordem social competitiva ndo desponta como a expressio do
equilibrio instivel de diferentes camadas sociais em tensdo le-
gitima. Ela reconhece a pluralizagio das estruturas econdmicas,
sociais e politicas como “fendnemo legal”. Todavia, ndo a aceita
como “fendmeno social” e, muito menos, como “fendmeno po-
litico”. Os que sio excluidos do privilegiamento econdmico,
sociocultural e politico também sdo excluidos do “valimento so-
cial” e do “valimento politico”. Os excluidos sio necessirios
para a existencia do estilo de “dominagdo burguesa”, que se
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monta dessa maneira. Mas ndo concorrem para saturar, estru-

tural, dinimica ou historicamente, o “mundo burgués” corres-
pondente. A evolugdo posterior iria se fazer comtra esse arran-
jo inicial da ordem social competitiva. No entanto, como as po-
si¢Oes estratégicas dessa ordem eram monopolizadas, de modo
exclusivista, por uma burguesia arrogante e autocrdtica, que
detinha o poder de excluir no terreno social, cultural e politico
aqueles com quem se articulava economicamente (através de
relacbes de mercado ou do sistema de produgio), tal ordem
nunca foi, por si mesma, um fator de desagregagio do ‘‘antigo
regime” ou de constituicao de uma “sociedade aberta”. A “des-
colonizagdo” iria se processar sob impulsGes e pressdes que es-
barrariam, de modo permanente, com o bloqueio e a resisténcia
erguidos a partir de dentro da ordem social competitiva, pelos
setores que se privilegiaram gracas a padrdes exclusivistas de
competicio e ao atrofiamento decorrente das modalidades de
compulsGes igualitdrias ou democrdticas, requeridas por essa
mesma ordem societiria na Europa e nos Estados Unidos. O
espaco disponivel ndo permite situar, porém, processos tio va-
riados e complexos. Teremos de concentrar nossa atengdo em
certas relacdes estruturais e dinimicas, que sugerem como a
configuragdo e as transformagdes da ordem social competitiva
afetam os ritmos de funcionamento e de evolugio da sociedade
de classes, sob o capitalismo dependente.

Em sociedades nas quais o desenvolvimento capitalista foi
suficlentemente intenso para promover aumentos constantes das
classes “alta” e “média” e a classifica¢ido normal das classes
“baixas”, com tendéncias de participagdo sociocultural e poli-
tica que universalizavam certos hdbitos de consumo, direitos
pessoais, garantias sociais e liberdades politicas fundamentais,
a ordem social competitiva atingiu, paulatinamente, grande flui-
dez e contribuiu para criar, por baixo das diferengas de classe
e por cima de formas contrastantes de solidariedade de classes,
certa homogeneidade nacional quanto aos niveis minimos dos
padrdes de vida, de aspiragdes sociais e de orientagbes de valor.
Esses efeitos ndo “nivelaram a sociedade”, nem poderiam fazé-lo.
A ordem social competitiva suscita e d4 continuidade a impul-
sbes igualitdrias e democriticas que sdo ajustdveis a persistén-
cia e mesmo ao incremento de desigualdades econdémicas, socio-
culturais e politicas. Trata-se, portanto, de impulsdes igualitd-
rias e democriticas reguladas pela estratificagio em classes so-
ciais e que se relacionam com requisitos estruturais, de funcio-



94 CaprITALISMO DEPENDENTE

namento e de evolugio da prdpria sociedade de classes. Sem
suprimir as distdncias econdmicas, socioculturais e politicas, nas-
cidas da estratificagio em classes, e sem eliminar os chamados
dilemas sociais tipicos de qualquer sociedade de classes (decor-
rentes das inconsisténcias existentes entre os sistemas de valores
ideais e a limita¢do concreta das oportunidades de ascensio so-
cial), a ordem social -competitiva associa, em tais casos, a plura-
lizagdo estrutural 3 homogeneizagio de hébitos, atitudes e valo-
res necessdrios a integragdo nacional e a universalizagdo (em-
bora desigual) da participagio econdmica, sociocultural e po-
litica. A ordem social competitiva é a ordem da “‘sociedade
aquisitiva” ou da “civilizagdo burguesa”. Todas as suas revo-
lugbes (concomitantess ou sucessivas) redundaram em benefi-
cios para as classes “altas” e ‘“médias”, que monopolizaram so-
cialmente as posi¢des estratégicas de poder e legalizaram a “he-
gemonia burguesa”. Nio obstante, as classes ‘“baixas” podem
usar a competi¢do e o conflito “dentro da ordem’ para seus
fins de classe, e manipulam as impulsdes igualitdrias ou demo-
criticas acessiveis para melhorar suas posi¢tes de classe e dar
maior eficdcia as prdprias formas de solidariedade de classe (o
que lhes confere potencialidades de acelerar “revolu¢des den-
tro da ordem” e de identificar-se com ‘“revolu¢des contra a
ordem”). Essa realidade, no seu conjunto, € invertida nas so-
ciedades de classes dependentes e subdesenvolvidas. Se se con-
sideram os paises da América Latina como foco de referéncia,
a ordem social competitiva opera muito mais no sentido de con-
solidar e de manter as vantagens relativas das classes “altas”
e {em menor escala) das classes “médias”. Ela também concor-
re para ajustar a sociedade de classes (setorial, regional e na-
cionalmente) 4 acelera¢io do crescimento das classes e & conso-
lidagdo do regime de classes. Em um plano secundério, rompe
com suas fungBes centrais e ajusta a pluralizagio estrutural a
modalidades ténues ou descontinuas de redistribuicio societiria
da renda, do prestigio social e do poder. As tltimas tendéncias,
a largo prazo, sdo as mais significativas para a evolugio da or-
dem social competitiva e de suas fungdes construtivas na for-
magdo ou na redefinicio das relagdes de classe. Porém, as
primeiras tendéncias definem o status quo e como ele poderd
ser preservado ou alterado, enquanto a evolugio da ordem so-
cial competitiva e do regime de classes depender da iniciativa
e do poder das classes privilegiadas. A ordem social s§ & real-
mente competitiva para essas classes e a sociedade de classes s6
é realmente aberta com referéncia a seus interesses de classes.
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A competigdo e o conflito podem ser usados “legitimamente”
pelas classes “baixas” em fins e formas de solidariedade que
chegam a ser irrelevantes até para a “estabilidade da ordem”.
As probabilidades de que essas classes usem a competicio e o
conflito para fins e formas de solidariedade abertamente vin-
culadas com eventuais revoluc;oes dentro da ordem” s3o vistas
como ilegais e reprimidas por vias diretas e indiretas (nas quais
o poder privado das classes privilegiadas e o poder de repres-
sao policial-militar do Estado caminham paralelamente). Elas
possuem, por conseguinte, probabilidades muito fracas de in-
fluenciar os dinamismos (de funcionamento ou de evolugdo)
da ordem social competitiva.

- Como ji foi indicado, essa configuragio da ordem social
competitiva constitui um produto das fungSes classificadoras do
mercado e das fungdes estratificadoras do sistema de produgio
sob o capitalismo dependente (ou seja, sob a vigéncia perma-
nente do padrio dual de acumulagio origindria de capital e da
modalidade correspondente de apropriagio repartida do exce-
dente econémico nacional). O que interessa, agora, nio é como
se forma e como funciona a ordem social competitiva em tais
condi¢des. Mas, porque ambas as fun¢bes (as centrais e as
secunddrias ou derivadas) foram selecionadas socialmente e quais
sdo seus principais efeitos sociodinimicos. Estd claro que a
absor¢io do padrio de desenvolvimento capitalista, mesmo atra-
vés de uma posi¢do cronicamente heterondmica, e a expansio
concomitante do regime de classes, mesmo em condicdes de
subdesenvolvimento persistente, imprimiram & ordem social com-
petitiva certas fun¢bes sociais construtivas, que ela estd preen-
chendo ou ir4 preencher, concorrendo para assegurar o progres-
so interno do capitalismo e da sociedade de classes. Doutro
lado, também é evidente que tais progressos alargam continua-
mente o acesso das classes “baixas” ao uso da competi¢io ‘e do
conflito em fins que se definem em termos de suas posi¢Ges,
interesses e solidariedade de classe. Isso nio se d4 como um
automatismo mas em conseqiiéncia das pressdes que tais clas-
ses podem fazer, & medida que se classificam “dentro da ordem”
e lograram tomar consciéncia do tipo de estabilidade ou de
mudanca, “dentro” ou “contra a ordem”, que mais lhes con-
vém. Todavia, os dois processos mencionados desenrolam-se (e
provavelmente continuario a desenrolar-se, enquanto se manti-
Ver o presente status qu0) sem romper 0 paralelismo existente
entre a expansio do regime de classes e o constante fortaleci-
mento das vantagens relativas das classes “altas” e “médias”
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Tem-se procurado explicar esse paralelismo em termos das
fun¢bes manifestas do desenvolvimento capitalista (em parti-
cular, as que se associam as realizagbes da “livre iniciativa”, ao
crescimento econdmico através da “livre empresa” e 2 estabi-
lidade politica como requisito do “progresso econémico™). Nao
obstante, tais fun¢des s3ao antes 'derivadas e apenas fornecem
Os supostos motivos conscientes dos agentes sociais, que sao
privilegiados pelo modo de organizar o desenvolvimento capi-
talista em uma sociedade de classes dependente e subdesenvol-
vida. Ao que parece, a dependéncia e o subdesenvolvimento
criam duas polarizagGes societdrias, que determinam o ‘“uso”
do regime de classes pelas classes sociais privilegiadas. Em ou-
tras palavras, isso quer dizer que a ordem social competitiva
¢ manipulada a partir de dentro pelas classes “altas” e “médias”,
de acordo com probabilidades de agio social, econ6mica e poli-
tica que. favorecem ou sao mais consistentes com os interesses,
as posi¢des e as formas de solidariedade de classe que elas po-
dem articular econdmica, social e politicamente. Uma das pola-
rizagGes diz respeito as adaptacdes dessas classes as formas,
meios e fins da domina¢io externa. A dominagdo externa (no
modo sob o qual ela é aceita, com ou sem mistificagdo, como
algo inevitdvel, ou como “associa¢io decidida a partir de den-
tro” e a “melhor maneira” de assegurar o desenvolvimento com
seguranga) € encarada, pelas classes privilegiadas e suas elites,
como economicamente vantajosa e cultural ou politicamente
necessdria. [Entretanto, solapa as bases de poder e ameaga as
probabilidades de decisdo dessas classes e elites. Ao impor po-
si¢coes econdmicas, sociais e politicas heterondmieas, o capita-
lismo dependente impde, ac mesmo tempo, o privilegiamento
no senso mais alto possivel das classes ‘“altas” e “médias”,
como um mecanismo elementar de autodefesa e de preservagio
das bases internas das relacdes de dominagio. A outra pola-
rizagio se refere 3s adaptagdes das classes privilegiadas as de-
mais classes, que sofrem as conseqiiéncias mais negativas da
acumulacdo dual de capital e da apropriagio repartida do ex-
cedente econdmico nacional. Essas classes, quer contem ou
nio com as vantagens relativas da incorporagio a ordem social
competitiva, defrontam-se de modo permanente com as conse-
qiiéncias crbnicas do subdesenvolvimento e do tipo de esbulho
extremo a4 que sio submetldas as quais nao sdo m1t1gadas nem
desaparecem com a aceleragao do desenvolvimento”. Embora
disponham de meios diretos e indiretos de controle pacifico e
violento da situagdo, as classes “altas” e “médias” véem-se sob
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a ameaca constante daquilo que se poderia descrever, aproptia-
damente, como justica pelas préprias maos. Ao impor o sub-
desenvolwmento o capitalismo dependente impde, a0 mesmo
tempo, o pr1v11eg1amento no senso mais alto possivel das classes
“altas” e “médias”, como um mecanismo elementar de auto-
defesa e dc preservaciao das bases internas das relagdes de do-
minag3o.

Nessas circunstincias, a ordem social competitiva promove
uma dupla adaptagio da sociedade de classes: 1.°) & realidade
¢ as transformagSes da dominagdo externa; 2.°) 3 natureza e
as manifestacdes da inquietagdo das massas, que “arcam” com
os sactificios e “pagam” os custos sociais do desenvolvimento
capitalista dependente. A burguesia e a pequena-burguesia
“usam’ a classe social e o regime de classes de maneira muito
semelhante 3 que, no passado, as chamadas oligarquias tradicio-
nais ‘“‘usaram’ o estamento e o regime estamental, isto €, como
um vefculo de autodefesa, de auto-afirmagio e de auto-realiza-
¢do. No contexto descrito, se elas nio pudessem privilegiar-se
além dos limites que seriam normais na ordem social compe-
titiva das sociedades capitalistas avancadas e hegemoénicas, seriam
esmagadas como e enquanto classes, a partir de fora (revetsio
da “independéncia nacional” 3 “dominagio colonial” propria-
mente dita, no caso uma regressio histérica), ou a partir de
dentro (mediante uma “revolu¢io dentro da ordem”, que su
primiria seu superprivilegiamento, mesmo que o capitalismo se
mantivesse, ou pot uma ‘“revolugdo contra a ordem”, através da
qual elas seriam destrufdas juntamente com o capitalismo). Ané-
lises superficiais sublinham relagdes positivas (e até otimistas)
entre a “aceleragio do desenvolvimento”, a nacionaliza¢io dos
centros de decisdo e a participagio das massas, as quais torna-%
riam caduca a interpretagdo exposta. No entanto, parece que
ela continua verdadeira e quigd ainda mais vélida. A domina-
¢io externa, gracas ao capitalismo monopolista e ao recente
padrio de 1mper1ahsmo total, ramificou-se e intensificou-se a
ponto de orgamzar se a partir de dentro em bases quase simé-
tricas as da antiga dominagdo colonial. As frustra¢Ges das mas-
sas sofreram evolugdo paralela, ficando mais intensas, ramifica-
das e conscientes, gragas ao aparecimento gradual de formas
de atuagdo como classe, que antes nio existiam, e ao inconfor-
mismo soliddrio de outros grupos ou categorias radicais, que
dio maior ressonincia e expressio politica aquelas frustragdes.
Por conseguinte, as duas evolugdes vio na mesma diregdo, fa-

i
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zendo com que as classes “altas” e “médias” se preocupem
cada vez menos com a eficdcia e a racionalidade ideais da ordem
social competitiva e cada vez mais com sua “wtilidade” efetiva
para o privilegiamento de seus interesses, posi¢des e formas de
solidariedade de classes. Ao mesmo tempo em que elas acei-
tam e endossam as novas condi¢des de incorpora¢io ao ‘“mundo
capitalista” hegemdnico, armam-se para submeter o processo
a controle politico e para sufocar o radicalismo das classes “bai-
xas” e de outros circulos sociais. Esse parece ser o sentido
da progressiva adaptagio da ordem social competitiva a novas

. modalidades de dominagio autocratica, fundadas no poder esta-

tal, na militarizacdo das estruturas e fungdes do Estado e na
repressiao policial-militar das ‘“ameagas a ordem”, quer elas
tenham origens liberal-democriticas, quer elas tenham origens
socialistas. A ordem social competitiva nio €, assim, destruida
em suas bases econdmicas, socioculturais e politicas. E ajus-
tada sem ficgGes — e também sem transigéncias — ao que
deve ser sob o capitalismo dependente e a sociedade de classes
subdesenvolvida. As: classes ““altas” e “médias” sé enxergam
uma alternativa ao seu superprivilegiamento: o que percebem e
explicam, cataclismicamente, como a “subversio do sistema’.
Ao proceder desse modo, deixam pouco espago econbmico,
sociocultural e politico para que as demais classes logrem rea-
lizar-se de alguma maneira “dentro” e “através” da ordem so-
cial competitiva.

Mesmo admitindo-se que a ordem social competitiva nunca
correspondeu aos seus fundamentos axiolégicos e utdpicos, €
patente que o mencionado padrio de privilegiamento contradiz
até a desigualdade racional, que constitui o seu alicerce normal.
Arrogando-se e apegando-se a privilégios excessivos, embora ne-
cessirios sob o capitalismo dependente e subdesenvolvido, as
classes “altas” e “médias” barram-se os caminhos pelos quais
poderiam realizar-se como e enquanto classes, realizando ao
mesmo tempo, de alguma forma, interesses de outras classes e
“interesses médios” da coletividade. O que elas ganham numa
diregdo puramente egoistica, perdem em capacidade criadora,
em todos os niveis de sua atuagio econdmica, sociocultural e
politica, A ordem social competitiva adquire extrema eficécia
como instrumento de estabilidade ou de mudanga vigiada. Con-
tudo, n3o enriquece suas potencialidades dinimicas em outros
rumos mais complexos, que simbolizam o valor histérico da
“civilizagio burguesa”. Ndo sé tolhe as impulsGes igualitdrias
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e democriticas que sdo possiveis sob essa civilizagdo: associa
estrutural e dinamicamente, pela organizagdo interna da socie-
dade de classes e das relaces entre as classes, o desenvolvi-
mento capitalista dependente com o subdesenvolvimento. Uma
burguesia e uma pequena-burguesia, com hotizontes intelectuais
muito estreitos, delimitam seus papéis aos niveis da estrutura
da sociedade e da histdria, para serem os baluartes de uma
ordem que consagra a dependéncia, o subdesenvolvimento e a
inigiiidade sistemadtica.

Dessa perspectiva, € possivel entender-se por que a ordem
social competitiva n3o se tornou instrumental, sob o capita-
lismo dependente € a sociedade de classes subdesenvolvida, quer
para a revolugdo naciomal, quer para a autonomizagio do padrio
de desenvolvimento capitalista. A revolugdo nacional requer,
mesmo sob o capitalismo, algum modo de entendimento social
e de comércio politico entre as classes. Ao bloquear ou ao
deprimir as classes “baixas”, as classes privilegiadas reduziram
o alcance e a variedade dos interesses de que se tornaram porta-
-vozes. Perderam, assim, a condi¢do de fundir a realizacio de
seus interesses de classe e a integrag¢ao nacional, malogrando como
elites politicas. O que resultou desse malogro é mais pro-
fundo do que vulgarmente se supde. Porque o malogro é es-
trutural e sociodinimico, 0 que estd em jogo ndo sio os agentes
individuais, mas as potencialidades estruturais e dinimicas da
ordem social competitiva. Esta ndo se ajustou as fungdes que
deveria preencher e is transicdes que deveria desencadear para
que a revolugdo nacional se completasse. Algo similar ocorreu
quanto ao padrdo de desenvolvimento capitalista. Ao privilegiar
suas “‘posi¢des estratégicas” e suas “vantagens relativas”, as clas-
ses “altas” e “médias” conseguiram resguardar e fortalecer seus
interesses particulares em condi¢des muito diffceis. Perderam
de vista, todavia, que ai nio estava o essencial. O mais im-
portante ndo estava nos alvos visados, mas em algo subjacente:
o grau de absor¢io e de dominio interno do ptéprio padrio
de desenvolvimento capitalista. Gravitando de modo perma-
nente em torno de suas “posi¢des estratégicas” e de suas “van-
tagens relativas”, fizeram uma opg¢do implicita pelo capitalismo
dependente, contentando-se com o prato de lentilhas. A ordem
social competitiva foi deliberada e persistentemente adaptada
as condi¢des de dependéncia e subdesenvolvimento como estado
crbnico, embora em constante mudanca. Em nenhum momento
chegou a funcionar como um foco de impulsdes societdrias que
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impusessem a autonomizagio do desenvolvimento capitalista,
como alternativa valida ao superprivilegiamento das classes do-
minantes. Em conseqiiéncia, em todas as fases de transigdo es-
trutural (como sucedeu com a revolugio comercial e estd ocor-
rendo com a revolugdo industrial), a lideranca dos processos
se transferiu das elites internas para as externas. Doutro lado,
as “revolucdes dentro da ordem’ se tornaram impossiveis. A
ordem social competitiva ndo pode estimular esse tipo de mu-
danca, se ndo surjam impulsSes societdrias que encadeiam a re-
volugio agricola, a revolugdo utbana e a revolugdo democri-
tica as transformagdes estruturais do capitalismo. De um ponto
a outro, a ordem social competitiva s foi eficaz para o pri-
vilegiamento das classes “‘altas” e “médias”, a continua reno-
vacio de um padrio dependente de desenvolvimento capitalista
e a reproducdo, em niveis crescentemente mais complexos, do
subdesenvolvimento.

De acordo com as interpretacdes precedentes, a sociedade
de classes, que se torna possivel sob  capitalismo dependente,
molda a sua prépria ordem econdmica, social e politica. Essa
ordem, por sua vez, condiciona e regula os dinamismos de
funcionamento e de evolucio da sociedade de classes que a en-
gendra, vinculando-a, de modo permanente, a padrdes depen-
dentes de desenvolvimento capitalista e a estados crdnicos de
subdesenvolvimento. Em termos gerais, sio os dinamismos de
funcionamento e de evolugdo dessa ordem que permitem carac-
terizar o.que se poderia descrever como a “légica intrinseca”
do capitalismo dependente. Nio sio os modelos institucionais
e os dinamismos econdmicos e socioculturais, absorvidos de
fora e que constituem os seus aspectos aparentemente ‘“‘mais
avang¢ados” e “mais modernos”, que a definem ao nivel mais
profundo - ordem inerente ao si.tema societdrio. E o modo
de priviiegiamento interno das classes “altas” e “médias”, cujos
setores dominantes e elites dirigentes forjam o seu espirito ca-
pitalista especial, alicercado na combinag¢io da dependéncia com
o subdesenvolvimento, que determina a “légica do capitalismo
dependente” e o cardter ultra-egoistico, autocritico e conserva-
dor de suas estruturas de poder elitista. Doutro lado, por fundar-
-se na dominagdo exclusiva e exclusivista das classes privilegia-
das, a referida ordem econdmica, sociocultural e politica carece
de potencialidades de autotransformacio suficientemente fortes
e continuas para imprimir maior flexibilidade e eficdcia ao
funcionamento das classes sociais e do regime de classes. Suas
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potencialidades de autotransformagio apenas alimentam os me-
canismos de estabilidade e de mudanga dentro da ordem que
reproduzem socialmente um padrio dependente de desenvolvi-
mento capitalista e uma sociedade de classes estruturalmen-
te pluralista, mas dinamicamente semi-aberta e semidemocrs-
tica. Nessas condi¢es, a nacionalizagio e a autonomizacio
do desenvolvimento capitalista esbarram na rigidez da ordem
econdmica, sociocultural e politica vigente. Isso faz com que a
“revolucdo dentro da ordem” seja sistematicamente esvaziada
de significagdo para as classes que ndo sdo privilegiadas e com
que a “revolugdo contra a ordem” sé tenha pleno sentido fora
e acima do contexto burgués, como uma revolugio das classes
“baixas” e dos setores radicais de outras classes contra o ca-
pitalismo dependente e a sociedade de classes a que ele dé
origem.

Essas conclusdes sugerem que a dependenc1a e o sub-
desenvolvimento suscitam problemas que ndo podem ser re-
solvidos sob o capitalismo dependente e a sociedade de classes
subdesenvolvida. Mantidas as demais condi¢des, a ‘“‘aceleragdo
do desenvolvimento capitalista” apenas tem aprofundado a de-
pendéncia e agravado o subdesenvolvimento, provocado ao mes-
mo tempc maior rigidez na ordem social competitiva (cujas
estruturas de poder precisam ser reajustadas as frustragdes, ten-
sdes e conflitos desencadeados pela intensificagio da moder-
nizag@o, da apropriagio repartida do excedente econdémico na-
cional e da espoliagio do trabalho). Trés vias poderiam se
abrir para a solu¢io de tais problemas. A primeira, consiste em
fortalecer, segundo ritmos bastante rdpidos, a incorporagao dos
paises da América Latina ao espago econdmico, sociocultural
e poht1co das nages capitalistas hegemomcas Essa alternativa
permitiria quebrar o privilegiamento interno como fator de ri-
gidez da ordem social competitiva, pela mobilizagio concomi-
tante dos setores sociais menos privilegiados ou despossuidos.
Mas envolve custos econdmicos, socioculturais e politicos que
a tornam impraticdvel. Na prética, sé serve para justificar
os ‘‘surtos desenvolvimentistas” e manter o sfatus quo. A se-
gunda via é bem conhecida: a multiplicagio rdpida dos pontos
de disseminagio dos “privilégios estratégicos”, de modo a uni-
versalizd-los no seio das classes “médias” e a tornd-los mais
freqiientes nos ‘“‘setores explosivos” das classes “‘baixas”. Essa
alternativa abriria o caminho para uma auténtica “revolugdo
dentro da ordem”, pela qual o préprio capitalismo resolveria os
problemas gerados pela acumulacio dual de capital e forjaria
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formas de autonomizagio do desenvolvimento capitalista eco-
nomica, social e politicamente vidveis. Tal alternativa também
¢ impraticdvel, porque pressupde tendéncias e ritmos de mu-
danga social, que sio improvédveis, e nio se adapta as realidades
da dominacgdo capitalista na era da grande corporacio multi-
nacional, da internacionaliza¢gio dos mercados e do imperialismo
total. Na prédtica, tem sido dtil aos setores sociais que podem
empolgar o reformismo como expediente de ascensdo social
e as manipulagGes conservadoras ou reaciondrias que visam ao
“desenvolvimento com seguranga”, mediante a “‘institucionali-
zagdo da revolugdo”. A terceira via j4 foi apontada acima:
a ‘“‘revolugio contra a ordem” por meio da explosio popular e
do socialismo. Ela ndo é ficil, por virios motivos, externos e
internos; mas é possivel na “escala latino-americana”, como o
demonstra o exemplo de Cuba. A sua vantagem reside na
ruptura total com o$ fatores e efeitos da dependéncia e do
subdesenvolvimento, sob o capitalismo e a sociedade de classes.
Na prética, também pode ser adulterada (gracas i influéncia
persistente do populismo e de modalidades pseudo-revolucion4-
rias do nacionalismo). Todavia, é a tnica via efetivamente ca-
paz de superar a dependéncia e o subdesenvolvimento, con-
vertendo-os em “desafio histérico” e em fonte de solidariedade
humana na luta pela modernizagio auténoma e por uma ordem-
social igualitdria.

CLASSE, PODER E REVOLUGAO SOCIAL

O sistema de poder, inerente a sociedade de classes, €
altamente complexo. Requer diferentes formas de dominagdo
e de lideranga, que operam em virios niveis .das agBes e das
relagdes sociais e que envolvem, em cada nivel, poder social,
poder social orientado politicamente e poder especificamente
politico. A dependéncia e o subdesenvolvimento nzo alteram
essa realidade, antes a complicam. A superestrutura legal e
politica da sociedade de classes sofre, nessas condi¢bes, uma
dupla reflexdo: uma, que resulta das estruturas de poder, nor-
malmente requeridas para a constitui¢io e o desenvolvimento
da ordem social competitiva, as quais sdo congestionadas nas
“posi¢des estratégicas” para o superprivilegiamento das classes
dominantes e o “controle da situagdo” por suas elites; outra,
que resulta das interferéncias da dependéncia e do subdesenvol-
vimento nas estruturas e nos dinamismos da ordem social com-
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petitiva, e que se traduz por uma exacerba¢io das rela¢des de
poder orientadas politicamente ou especificamente politicas, j4
que o desenvolvimento capitalista dependente requer uma com-
binagdo especial de padrdes democriticos e de padrdes autorité-
rios ou autocriticos de comportamento politico. Os observado-
res estranhos se espantam com essas tendéncias, pois se véem
tentados a pensar que “os lat.nos-americanos fazem politica de-
mais”’. No entanto, as composmoes 0s riscos e as violéncias,
que s3o necessirios para ‘“‘manter” ou “transformar” a ordem
social competitiva sob o desenvolvimento capitalista dependente
e a sociedade de classes correspondente, indicam que ndo se
faz politica demais. As estruturas de poder suplementam ou
reforcam as outras estruturas (econdmicas, sociais ou cultu-
rais ), fazendo-o com freqiiéncia em um sentido politico. A im-
poténcia generalizada, que se evidencia através da incapacidade
de transicio para o desenvolvimento autodirigido, de solugdo
dos problemas e dilemas sociais, que se reproduzem e se agra-
vam de modo crdnico, e mesmo de auto-realizacio de individuos,
grupos ou classes, parcial ou totalmente marginalizados, impde
essa sobrecarga de saturacdo politica normal do sistema do
poder e dos mecanismos de controle ou de transformacio da
ordem social. Isso ocorre, nio obstante, sob perda constante
da eficdcia das téenicas, instituicdes e valores politicos, incor-
porados ao sistema de poder e dentro de uma tendéncia, por as-
sim dizer estrutural, 3 impregna¢io autocrética de padrdes do
comportamento poht1co que “deveriam ser” democrdticos. Nesse
contexto, as associagdes profissionais, patronais e administrati-
vas das classes privilegiadas adquitem uma intensa orientacdo
politica; e o Estado converte-se na instituicdo-chave, de auto-
defesa das classes privilegiadas e de controle da sociedade na-
cional pelas elites dessas classes.

De modo geral, portanto, os requisitos politicos do desen-
volvimento capitalista e das relagdes de classe reaparecem no
“mundo burgués” da periferia. Com uma diferenga notéria
apenas: o elemento politico torna-se ainda mais decisivo para
os mecanismos de estabilidade e de mudanga da ordem social.
Por causa da dependéncia e do subdesenvolvimento, o desen-
volvimento capitalista passa a depender, em maior extensio e
profundidade, de formas de dominagio e de controles politicos
simultaneamente ‘“‘democréticos”, “‘autoritdrios’ e ‘“‘autocraticos”
o mesmo sucedendo com as “relagdes pacificas” entre as clas-
ses sociais. O objetivo desta parte do presente trabalho con-
siste em mostrar como se processa a exacerbagao do elemento
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politico nas relagbes de classe e quais sdo as suas conseqiiéncias,
considerando-se trés questdes que parecem mais relevantes quan-
to as peculiaridades estruturais e dinimicas da sociedade de
classes sob o capitalismo dependente e subdesenvolvido.

Uma das questdes refere-se s tendéncias autocriticas ou
autoritdrias do superprivilegiamento das posi¢cdes de classe “al-
tas” e “médias”. A sociedade de classes repousa em um sistema
de poder relativamente aberto e democritico (pelo qual se or-
ganiza e se perpetua a dominagio burguesa). Todavia, se as
classes dominantes aceitam a ordem social competitiva em vi-
rios pontos, exceto naqueles nos quais suas vantagens relativas
poderiam ser real ou supostamente “‘prejudicadas”, tendem a
solapar e a bloquear, sistematicamente, o funcionamento do sis-
tema de poder, que deveria ser relativamente aberto e democri-
trico. Essa é a regra na América Latina. Enquanto perdurou
o regime estamental em sua plenitude (ou algumas modalida-
de de combinagio do regime estamental com o regime de
castas), as elites dirigentes n3o tiveram problemas para con-
ciliar sistemas axioldgicos democriticos com préticas politicas
substancialmente autocrdticas ou autoritdrias. Gragas a essa
possibilidade, tanto o presidencialismo quanto a monarquia cons-
titucional funcionaram, de fato, como sistemas de governo auto-
ritdrios, que deixavam espago politico para decisGes e imposi-
goes autocréucas das elites d1r1gentes A desagregacio do re-
gime estamental (ou do regime estamental e de castas) intro-
duziu um desequilibrio insandvel entre os sistemas de governo,
suas fontes de legitimac¢do politica e a pritica autoritdrio-autocr-
tica (que permaneceu inalterada). O que interessa pOr em evi-
déncia é que existe uma completa incompatibilidade entre o
superprivilegiamento de classe, como fator de diferencia¢io so-
cial e de estabilidade nas relagdes de. poder entre as classes, e a
adogdo de sistemas politicos constitucionais e representativos.
A tentativa de conciliar o irreconcilidvel criou certas tendéncias,
que sio tipicas da América Latina, e culminou numa crise
crdnica das institui¢des politicas. Provocou, em primeiro lugar,
persistentes e fortes pressdes das classes “baixas” (e por vezes
também das classes “médias”) contra os privilégios econdmicos,
socioculturais e politicos (ou contra sua fruigio em circuito
fechado). E levou, em segundo lugar, as classes “altas” e “mé-
-«ias’’ a enrijecer os controles politicos, numa reagio extrema
de autodefesa, que acabou se “institucionalizando”. A crise
que nasce desse jogo de contradicdes € estrutural e crdnica. Na
verdade, & impossivel introduzir as “regras democtr4ticas”, como
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se diz, se algumas classes aceitam a ordem social competitiva ape-
nas onde ela favorece a continuidade de perturbadoras desigual-
dades sociais e a rejeitam onde admite pressdes corretivas,
fundadas no uso legitimo da competi¢io e do conflito nas re-
lagGes de poder entre as classes. O desfecho da crise (nos pai-
ses que ndo puderam superi-la) reflete como “democracia”,
“autoritarismo’ e ‘“‘autocracia” ainda se superpdem, dentro da
ordem social competitiva, nas relagdes entre as classes. En-
quanto o privilegiamento prevalece, o resultado mais freqiiente
aparece em sistemas de governo aparentemente democriticos,
mas que deformam a “‘democracia com participagdo ampliada”,
convertendo-a em uma variante da democracia restrita das ve-
lhas oligarquias. A exce¢io que confirma a regra surge onde
as classes “‘baixas” logram oportunidades para contrabalangar ou
desmantelar a hegemonia burguesa.

O que é importante, nesse quadro geral, é a tendéncia
predominante a preservar o superptivilegiamento de classe, ape-
sar (ou através) da constante reformula¢io constitucional das
relagSes autocrdticas e autoritdrias, FEssa tendéncia tem sido
interpretada, por um grande nimero de ensaistas e de cien-
tistas sociais, como um processo de transi¢do, tipico da “crise
de crescimento” das nagdes novas (especialmente quando estdo
em vias de atingir o “capitalismo maduro”). Contudo, parece
ébvio que, nas ltimas quatro décadas, operou-se uma evolugdo
politica que é paralela & evolugio do capitalismo dependente.
A medida que os interesses, as posicoes e as formas de soli-
dariedade das classes “altas” e “médias” se viram ameagadas
pela classificagdo, mobilidade social e violéncia dos setores as-
salariados, pobres ou despossuidos, passou-se da conciliagio para
o endurecimento. Os resultados dessa metamorfose consubs-
tanciam-se no aparecimento de um “Estado democritico” forte,
capaz de “‘salvaguardar a democracia” e de “garantir o desenvol-
vimento com seguranga”. Esse estado pode ndo ser uma uto-
pia das burguesias latino-americanas, mas ele é o Estado burgués
tipico da América Latina capitalista, que se propde sufocar
pela for¢a, j4 que ndo pode resolver, as contradi¢des de uma
sociedade de classes dependente e subdesenvolvida. Ele con-
cretiza o ideal politico de uma democracia no tope, circuns-
crita as classes privilegiadas, e de ritualizagio dos processos elei-
torais e representativos na base. Ele se assegura, pot sua vez,
‘legmmagao constitucional”’, conquistada “revolucionariamente”
(isto é, pela violéncia a partir de cima), para o uso permanente
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de medidas excepcionais e discriciondrias, aplicadas em favor
da consolidagdo da hegemonia burguesa, em um perfodo critico
de reorganiza¢io do capitalismo dependente na América Latina.

Dessa perspectiva, a relagio entre classe e poder emerge
de modo claro. A burguesia e a pequena burguesia estio ten-
tanto criar o Estado democritico de que carecem, para preser-
var ou fortalecer o superprivilegiamento de suas posi¢des de
classe e dar continuidade ao modelo de desenvolvimento capi-
talista por associacio dependente. Em suas modalidades mais
brandas e estiveis, esse Estado é autocritico e autoritdrio, ba-
sicamente pré-fascista, Nas modalidades mais “duras” e ex-
tremas, em que a ‘“institucionalizacdo da revolugdo” foi mais
longe, esse Estado € totalitirio e dissimuladamente fascista. Nas
duas modalidades, a “ditadura tradicional” foi sepultada. Per-
deu a eficdcia, que teve até h4 pouco tempo, como instrumento
da hegemonia burguesa. Os fins a serem preenchidos pelo
“Estado democrdtico forte” sio demasiado complexos para se-
rem efetuados sem uma vasta engrenagem tecnocritica civil e
militar, sem uma perspectiva técnica altamente modernizada e
sem um envolvimento politico mais consciente das classes “altas”
e “médias” nos mecanismos de governo. Sob a égide e a
protesio de tal Estado, o que se pretende € completar o ciclo
da “revolugdo burguesa” dentro do capitalismo dependente. Os
interesses privados, internos e externos, alcancam o apogeu de
sua associagdo e “‘interdependéncia”, logrando colocar a acumu-
lagdo dual de capital e a apropriagio repartida do excedente
econdmico nacional sob o patrocinio e o amparo direto do
Estado (o que “institucionaliza”, na verdade, a aceleragio do
desenvolvimento da economia privada por meios piblicos e ofi-
ciais, e confere a burguesia o poder de “planificar” o crescimen-
to econdmico nacional).

A segunda questdo diz respeito ao padrio de hegemonia
burguesa que se pode estabelecer numa sociedade de classes
dependente e subdesenvolvida. A literatura socioldgica; para-
-sociolégica ou claramente ideolégica insiste no conceito de oli-
guarquia. A oligarquia, porém, foi uma realidade viva dentro
da ordem estamental. Nio desapareceu com a desagregagio
dessa ordem. Mas, perdeu o monopélio social do poder, frag-
mentando-se em diferentes subgrupos das classes “altas” (tanto
mantendo suas caracteristicas de “oligarquia tradicional”, fun-
dada em relaces patrimonialistas e no uso autocritico das
instituigdes democifticas, quanto reorganizando-se e moderni-
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zando-se, pelas novas maneiras de envolvimento na vida econd-
mica, sociocultural e politica). O fato é que, no climax da in-
ternahzagao da revolugio comercial — e que foi, em sentido
literal, uma revolugdo urbano-comercial, pois se concentrou so-
cialmente nas cidades e nas p,ol\anzagoes urbanas da economia
rural — a hegemonia oligdrquica foi substituida por um pa-
drdo.compésito de hegemonia burguesa. Esse processo nio
ocorreu apenas nos pafses em que o climax da revolugio comes-
cial coincidiu com processos definidos de integragdo do mercado
em escala nacional. Também se desenvolveu nos paises com
economia de enclave. Inicialmente, as oligarquias, tradicionais
ou modernas, recompuseram seu poder de dominagdo aceitando
formas de associagdo privilegiadas com outros grupos ou sub-
grupos das classes “altas” e dos setores intermedidrios, em re-
gra constituidos por agentes econdmicos estrangeiros, comerci-
antes, profissionais liberais etc.; em seguida, porém, o nimero
de grupos e subgrupos aumentou, o mesmo acontecendo com
o numero de seus participantes. A presenca estrangeira sofreu
uma diferenciagio, eu. vdrias dire¢des, e uma intensificagdo na
drea do financiamento do crescimento comercial e da produgio
para o mercado interno. Ao mesmo tempo, Os setores interme-
didrios converteram-se em classes “médias”, escapando a virios
controles oligdrquicos ou adquirindo poder de barganha na
arena politica. Por isso, ao aburguesamento da oligarquia cor-
responde um processo mais amplo e complexo de aburguesa-
mento das outras camadas sociais. O que importa ressaltar
é que se constitui, de maneira relativamente rdpida, uma espécie
de hegemonia burguesa conglomerada, em que os interesses e a
concep¢dao do mundo ou do poder dos setores mais estdveis e
consolidados aglutinaram a socializagio econdmica, sociocultural
e politica dos novos grupos e subgrupos. No plano morfoldgico,
dois aspectos sao marcantes nesse processo histérico-social: 1.°)
os parceiros estrangeiros das classes “altas”, que participavam
direta ou vicariamente do jogo econdémico, tiveram também pre-
senca fisica e direta (e n3o apenas vicdria, como se diz) na com-
posi¢do dessa hegemonia burguesa conglomerada; 2.°) as classes
“médias” ajustaram-se rapidamente aos interesses, posi¢des de
classe e formas de solidariedade de classe dos setores dominantes
(o que converteu as classes “médias” em polarizagio politica
das classes ““altas”). No plano dinidmico, dois s@o os aspectos
que merecem Ser postos em relevo: 1.°) o pr1v11eg1amento dos
interesses, p051goes e formas de sohdanedade das classes “altas”
(“nacionais” ou “estrangeiras’) impds-se como a fonte de re-



108 CapriTALISMO DEPENDENTE

composi¢do das articulagdes econdmicas, sociais e politicas dos
diferentes grupos e subgrupos envolvidos; 2.°) as concepgdes
conservadoras (embora polarizadas em posi¢des extremas, “li-
berais” e ‘‘reaciondrias”) impregnaram todas as relagbes e es-
truturas de poder emergentes, suscitando uma disposi¢do tota-
litdria de identificagdo da hegemonia burguesa com a “‘estabi-
lidade da ordem” e os “interesses da Nagao”. A melhor pala-
vra, de que se dispbe para designar essa conglomeragdo de po-
sicOes, interesses, grupos e subgrupos, formas de solidariedade
de classes e orientacdo bdsica no uso do poder politico ndo €
oligarquia, mas plutocracm Esta tltima palavra traduz, de
modo imediato, o que é compartilhado em comum e se erige
em base do superpr1v11eg1amento de classe, que é o poder
fundado na riqueza, na disposigio de bens e na capacidade de
especular com o dinheiro (ou com o crédito).

Esse padrio de hegemonia burguesa é um produto do ca-
riter dependente e subdesenvolvido da economia cap1tahsta
A importincia que nela adquirem os agentes econbmicos es-
trangeiros e os pSlos econdmicos externos reflete o padrio de-
pendente de desenvolvimento capitalista. Doutro lado, a arti-
culagio quase mecinica de interesses setoriais potencialmente
divergentes (e por vezes em conflito real), unidos pela defesa
de privilégios andlogos, reflete ndo sé a existéncia mas a per-
sisténcia do subdesenvolvimento. A hegemonia burguesa nio
se organiza em fung¢do dos interesses socio-econdmicos e politicos
que respondem a determinada fase de evolugdo do capitalismo.
As fases se sucedem; ela permanece monolitica. A razio € sim-
ples: os arranjos para atender aos fins varidveis podem ser feitos
sem alterd-]a em sua substincia e nos mecanismos de sua ma-
nifestagdo. Ela busca, acima de tudo, salvaguardar os privilé-
gios econdmicos, sociais e politicos, que sdo atingidos pelo mo-
nopdlio social do poder e que se perpetuam mediante a apro-
priagio repartida do excedente econdmico nacional. Por isso,
ta] padrio de hegemonia burguesa anima uma racionalidade ca-
pitalista extremamente conservadora, na qual prevalece o in-
tento de proteger a ordem, a propriedade individual, a inicia-
tiva privada, a livre empresa e a associagio dependente, vistas
como fins instrumentais para a perpetuagio do superprivilegia-
mento econdmico, sociocultural e politico. Se se tem em mente
as implica¢Ges politicas desse padrio de hegemonia burguesa, im-
porta muito pouco se o que prevalece, na obten¢io de consenso,
¢ o sistema de conciliagio (como na Argentina) ou o sistema
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de mobilizagdo nacional (como no México). A hegemonia but-
gue propoe-se sempre os mesmos fins, embora os métodos para
alcangar os fins possam variar de um pafs a outro (gracas as
implicagbes politicas da predomindncia da conciliagio ou da
mobilizagdo nacional nas relagdes de classe; ou, ainda, porque
a mesma hegemonia pode exercer-se de modo totahtano tran-
sitéria ou permanentemente).

O padrao descrito de hegemonia burguesa explica os erros
e os éxitos das classes “altas” e “médias” na América Latina,
tanto nos paises economicamente mais adiantados quanto nos
paises economicamente menos desenvolvidos. Ele leva a uma
politica econdmica (geralmente implicita ou apenas formulada
mistificadoramente), que permitiu o uso macico de recursos
da coletividade, através do Estado, para promover o ‘“progres-
so da empresa” (nacional ou estrangeira) e nio o ‘‘progresso
da Nagao”, a “integracdo nacional” ou a “revolu¢io nacional”
Ele também facilita certas transigéncias viscerais, pelas quais se
transfere para pélos econdmicos externos e para agentes eco-
ndmicos estrangeiros a lideranca das transi¢des estruturais na
organiza¢io da economia (como sucedeu, de maneira pouco vi-
sfvel, com a revolu¢do comercial e acontece em nossos dias, de
modo notério, com a revolu¢io industrial). E nele que se
funda, por fim, a filosofia exclusivista, que d4 fundamento as
tendéncias autoritdrias e autocrdticas das classes privilegiadas
ou aos interregnos totalitdrios, quando se torna impossivel sal-
var o status gquo mantendo as apaténcias. Essa filosofia germi-
nou e propagou-se através da formagio e da consolidagao da or-
dem social . competitiva, nas condi¢des descritas acima. Supde
e impde uma idéia-diretriz, segundo a qual os que nio tém ta-
lento para manter o status atribuido ou para vencer por conta
prépria merecem ser exclufdos e condenados & subalternizacio.

Tem-se discutido muito a crise hegemonica oligdrquica.
Mas, em compensagdo, discutiu-se muito pouco a outra face
da questio. Aquela crise durou muito pouco; e, com freqiién-
cia, o que se imputa a ela, como causas ou efeitos, é um pro-
-duto da debilidade e da ambigiiidade congénitas do novo pa-
drio de hegemonia burguesa. Esse padrio de hegemonia de
classe teve um resultado positivo, pois impediu que a compe-
ticdo e o conflito entre as classes privilegiadas ameagassem o
préprio privilegiamento, favorecendo de modo direto ou indi-
reto a democratizagao da renda, do prestigio social e do poder.
Do mesmo modo, ele alimentou as formas de articulagdo politica
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que converteram os partidos, os parlamentos e os executivos
em “meios de barganha”, controlados pelas classes privilegiadas.
E foi gracas a ele que as férmulas da democracia forte, importa-
das primeiro com o fascismo e mais tarde com as teorias de
“desenvolvimento com seguran¢a’”, penetraram os setores estra-
tégicos das classes “altas” e “médias”, encontrando viabilidade
social. Por conseguinte, esse padrio de hegemonia explica, ao
mesmo tempo: 1) porque as burguesias e as pequenas burgue-
sias latino-americanas sdo incapazes, apesar de tudo, de fazer
a “revolugao dentro da ordem” que permitisse superar a de-
pendéncia e o subdesenvolvimento através do capitalismo; 2) e
porque se contentam com a ‘“‘revolugdo institucional” (ou com
a “institucionalizacio da revolugdo”), meio pelo qual apenas
consolidam a continuidade da ordem existente, do desenvolvi-
mento capitalista dependente e da marginalizacdo das massas
populares.

A terceira questdo reporta-se as rela¢des entre o poder po-
litico, inerente as classes sociais em presenga, e as transforma-
¢des estruturais da ordem social competitiva (nos termos de
revolucdo ““dentro” ou “contra” a ordem social vigente). O
padrio compédsito de hegemonia burguesa permitiu a criagdo
de novas estruturas de poder, por meio das quais as classes pri-
vilegiadas restabeleceram o monopélio social do poder a partir
do tope da sociedade nacional, adequaram a legitimac¢do da or-
dem econdmica, sociocultural e politica ao privilegiamento de
seus interesses, posicdes e formas de solidariedade de classe,
e inovaram os seus controles sobre o Estado, tornando-os mais
efetivos e eficientes para o tipo de “revolugdo dentro da ordem”,
que é aspirado por suas elites dirigentes. Esse tipo de “revo-
lu¢do dentro da ordem” possui uma polarizagio negativa, j4
que representa a continuidade e a intensificagio da dependéncia
e do subdesenvolvimento. Mas, de outro lado, devido aos in-
teresses de classe particularistas e exclusivistas em jogo, possui
polarizagGes positivas (pelo menos para tais interesses de classe):
pde em curso a reorganizagio e a modernizagdo das estruturas
de poder, garantindo nio sé o ‘“controle da situagao”, porém
a mudan¢a “dentro da ordem” e “com seguranga” (isto é, sem
afetar a extrema concentragio da renda, do prestigio social e
do poder, nem o padrio dependente de desenvolvimento capi-
talista). Sob esse aspecto, o novo Estado democrético-autorité-
rio ou democrético-totalitirio (conforme o pafs que se considere)
€ mais do que um “Estado burgués”. E um Estado tecnocrd-
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tico, submetido ao controle conservador das classes privilegia-
das, gragas 2 modernizagio das estruturas e fungSes do apare-
lho estatal. A centralizagio alcanga o seu ponto culminante e,
com ela, a “intervengio estatal” converte-se, de fato, no motor
da revolugio burguesa numa época diffcil. O chamado modelo
japonés ajudou a entender que a “intervencdo estatal” pode ser
usada pelas elites e pelas classes dominantes como o “braco
piblico” da revolugio burguesa. No entanto, foi sé depois
que as classes privilegiadas latino-americanas descobriram, sob
incentivo e suporte norte-americanos, que as for¢as armadas
podem ser um estabilizador do “jogo democritico”, que a “in-
tervengio estatal”’ acabou sendo aceita sem restri¢ces, como o
‘veédadeiro eixo da revolucdo burguesa “dentro” e “através” da
ordem, ‘

No contexto atual do uso do poder politico estatal e das
fungdes do Estado, as ramificagdes, as influéncias diretas ou
indiretas, e a eficdcia da plutocracia ampliaram-se e aprofundaram-
-se. O que antes sé podia ser conseguido mediante tréfico de
influéncias, corrupgio ou coagdo, hoje pode ser feito de modo
simples e direto, através da composi¢do entre interesses priva-
dos (nacionais e estrangeiros) e as cipulas politicas, militares
ou tecnocriticas dos governos. Diferentes tipos de politicas
“nacionais”, de programas de “racionalizacio” e de “planifica-
¢do estatal” canalizam as decisGes, que interessam 3 “iniciativa
privada” e mobilizam os meios para atingi-las. Em conseqiién-
cia, as associa¢des de dominac¢do vinculadas as classes privilegia-
das sofreram forte intensificagio de suas fungbes especificamente
politicas, embora tivessem de passar por profundas alteragSes
(especialmente quanto 2 articulagio com outros grupos — po-
liticos, militares e técnico-burocriticos — e quanto ao “estilo”
de atuagdo politica). E, o que é mais relevante, formaram-se
identifica¢Ges com a “ordem”, a ‘“‘seguranga nacional”, a “revo-
lugdo institucional” e a “moderniza¢io”, que amadureceram a
consciéncia e as formas de solidariedade de classe da plutocracia
em sentido realista. As classes privilegiadas entenderam que
nio podem ser “iluministas”, “liberais” e muito menos “tole-
rantes”, Acabaram acomodando-se 2 idéia de que nio podem
repetir o padrdo europeu de revolugdo burguesa e que podem
tirar maior proveito do “pragmatismo politico”, que lhes ensina
ser impossivel conciliar capitalismo e democracia, sem abrir mao
do seu superprivilegiamento relativo e sem atacar as iniqiiida-
des do subdesenvolvimento. Portanto, o resultado final dessa
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complexa evolugio foi uma concentragio ainda maior do poder
politico no tope, uma adulteragio ainda maior do ritualismo
democritico e uma desenvoltura sem conten¢des no uso do Es-
tado para fins particularistas. As estruturas de poder em que
se funda a hegemonia burguesa racionalizam-se, enquanto as
demais estruturas da sociedade de classes evocam as realidades
e os dilemas do subdesenvolvimento.

A evolugio descrita refletiu-se nas orientag¢oes politicas dos
grupos ou movimentos radicais das classes “altas” e “médias”.
Esses grupos e movimentos adaptaram-se, em massa, a0s con-
dicionamentos politicos da “revolucio dentro da ordem” e estdo
sendo muito 1iteis como quadros intelectuais dessa revolugdo. Os
que permaneceram fiéis a ideais humanitdrios ou a principios
radicais acham-se intimidados, praticamente isolados e margina-
lizados. As polarizagses radicais eclipsaram-se e surgiram, em
seu lugar, a aceitagdo do “jogo inteligente” ou o ostracismo
politico. A mesma evolugdo produziu efeitos ainda mais nega-
tivos nas classes “‘baixas”. Estas se viram privadas de boa parte
dos seus quadros dirigentes, quase sempre saidos das classes
“médias”, dos meandros reivindicativos do populismo e do re-
formismo nacionalista, bem como do espaco politico em que po-
diam pro;etar seus interesses ou aspiragdes de classe “dentro
da ordem”. A intimidagdo e a repressio ou desintegraram seus
movimentos politicos ou condicionaram a formagio de meca-
nismos reivindicadores politicamente neutros. Esse duplo ma-
nejo modificou, pelo menos, as aparéncias da realidade. As clas-

s ‘“‘baixas”, que lutavam com dificuldade para alcan¢ar maior
consciéncia de seus interesses de classe e, em especial, para de-
senvolver formas de solidariedade de classes politicamente efi-
cientes, perderam momentaneamente grande parte do terreno
ganho. A consolidagdo da democracia com- participagio amplia-
da, que parecia iminente, desviou-se de seu curso e revelou-se
como ela é, uma democracia elitista, que somente intensifica
e amplia a participagdo das classes “altas” e “médias”

A andlise da “aceleragdo da histéria” pode ser feita em
vérias direcSes. E inegdvel que as classes “altas” e “médias”
lograram manter a “revolugdo burguesa” dentro dos rumos
que sdo possfveis, nas presentes circunstincias, sob o capitalis-
mo dependente. Nesse sentido, o pensamento conservador nio
sé teve uma vitdria politica (como ela € entendida nos prdprios
circulos conservadores). A agdo politica conservadora revelou
maior capacidade de iniciativa, unidade nascida do medo e in-
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flexibilidade no uso da violéncia. Ao longo do processo, depurou-
-se das “iluses liberais” e adquiriu racionalidade pragma4tica
para continuar a se impor e para vencer, esmagando os adver-
sdrios reais ou imagindrios. Todavia, essa racionalidade & irra-
cional. Repousa sobre uma auto-afirmagio negativa: para se rea-
lizar socialmente, as classes privilegiadas restabeleceram o pacto
com um padrio de desenvolvimento capitalista, que reproduz
a dependéncia e o subdesenvolvimento sob novas formas. E
dentro desse contexto e sob essa perspectiva que se deve anali-
sar, sociologicamente, as implicagGes politicas da “aceleragdo da
histéria”, provocada pelas atuais orientages priticas da hege-
monia burguesa. Ela ndo é a “‘aceleracio histdrica” dos pro-
cessos de integracio nacional e de revolu¢io nacional. Mas a
“aceleracdo histérica” do desenvolvimento da empresa, da apro-
pria¢do repartida do excedente econdmico nacional e da espolia-
¢io do trabalho. Ao aceitarem as vias de “consolida¢io revo-
luciondria da ordem” mais féceis, as classes privilegiadas depti-
miram ainda mais o estreito espago politico que se abria as
classes “‘baixas”, para que pudessem realizar-se “dentro da or-
dem”, e praticamente suprimiram o espaco politico que se abria
A radicalizagio consentida.  As apatréncias de éxito (especial-
mente quanto ao crescimento econdémico e 3 estabilidade poli-
tica) compensam, a curto prazo, semelhantes depressdes no es-
pago politico das classes “baixas” e do radicalismo tolerado.
Contudo, essas classes e os residuos dos grupos radicais ndo vio
encontrar, a prazo médio, compensagdes para as perdas sofridas.
Os problemas e os dilemas sociais existentes n3o serdo resolvi-
dos. Eles tenderdo a se redefinir em novos niveis, mais comple-
xos, assumindo formas mais graves. Apenas, irdo encontrar
porta-vozes mais impacientes, firmes e ousados, dispostos a sé
se arriscarem sob melhor organizagio politica e através de
embates decisivos. As experiéncias politicas em processo nio
aproveitam apenas as classes privilegiadas. Todos aprendem, em
conjunto, e a ligdo que emerge, da “aceleragdo conservadora da
histéria”, € que sé uma “revolucdo contra a ordem’ pode ser-
vir de antidoto & “revolu¢io institucional”.

Se esta anilise é correta, o superprivilegiamento de classe
vem a ser o calcanhar de Aquiles da “revolugio burguesa” sob
o capitalismo dependente. Ao se afirmarem como classes, ne-
gando as demais classes até as condigGes de existéncia como
classes “dentro da ordem” e impondo a coletividade a persis-
téncia de iniqiiidades intolerdveis, as classes privilegiadas atin-
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gem o climax do poder. Potém, iniciam ao mesmo tempo, com
as. ptéprias maos, a desagregagdo da ordem social que as privi-
legia. Se o poder autocritico, a violéncia organizada e o egofs-
mo cego pudessem conter a evolu¢io das sociedades humanas,
a humanidade ndo teria tido histéria. Essa reflexio se aplica
& presente situacdo da América Latina, na qual a sociedade de
classes estd, na realidade, repetindo o ciclo explosivo, que leva
as revolugBes inevitdveis, de origens estruturais. Negadas como
e enquanto classes e na contingéncia de continuar arcando com
iniqiiidades odiosas, ndo resta as classes “baixas” sendo o ca-
minho mais dificil, mas mais eficaz, da libertagdo pela contra-
violéncia. Como tudo que sofrem € resultado da “‘consolidagdo
da ordem” e da “defesg da livre iniciativa e da livre empresa”,
a contravioléncia em questido se voltard espontaneamente contra
a ordem e contra o capitalismo. As frustragdes e as aspiragdes
das massas poderiam ser canalizadas de outra maneira; mas ndo
o estdo sendo. O que hoje poderia eclodir como uma “negagdo
da dependéncia e do subdesenvolvimento”, amanhi eclodird
como uma afirmacdo do socialismo. Doutro lado, o radicalismo
reformista, burgués ou pequeno-burgués, perdeu viabilidade his-
térica. Poderd e ir4, certamente, renascer, sob novas manipula-
¢Ges do populismo (civil ou militar) e do nacionalismo “revo-
luciondrio”. Nio existe, porém, clima para confianga politica
em reformas, numa era em que a “revolucio dentro da ordem”
impde o mais cruel agravamento do status quo. Os “radicais”
terdo de decidir de que lado estdo: pela continuidade da ordem
ou pela revolugio social.

Portanto, embora pareca que a “aceleragio da histéria”
se processa na direcio da viabilidade final da sociedade de
classes, o que se evidencia é o oposto. A consolidagio da he
gemonia burguesa, sob um Estado que institucionaliza a vio-
léncia sistemdtica e legitima a contra-revolu¢io, contém dentro
de si mesma o comeco do fim. Ela fecha todos os caminhos 2
dignidade do homem, a liberdade e 2 igualdade. Por isso, deixa
s um caminho para a instaura¢io de uma sociedade democritica:
o que passa sobre sua prépria destruicdo. Nio se pode con-
solidar o capitalismo por meios politicos, ainda que entre esses
meios esteja o poder de uma superpoténcia, como os Estados
Unidos. Se as estruturas de poder de uma sociedade de classes
sio totalmente abertas para as classes privilegiadas e relativa
ou completamente fechadas para as demais classes, essa socie-
dade de classes estd condenada ao desequilibtio ctdnico e ao

- desaparecimento.  Suas classes privilegiadas poderdo preservar
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a ordem por certo tempo e, mesmo, impd-la durante algum tem-
po. Entretanto, ndo poderdo deter a desagregagio final. Na
insia de promover a estabilidade da ordem, elas a destroem,
concorrendo para liberar as forgas sociais revoluciondrias pro-
priamente ditas. Como ji sucedeu em outros lugares (e inclu-
sive na América Latina), a verdadeira aceleracio da histéria
aparece com essas forgas, através das quais as massas oprimidas
e silenciosas impdem a sua versio do que € socialmente justo
e necessario.
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